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CUVANT INAINTE

Reuniunile stiintifice comemorative se constituie n
veritabile momente de anamneza orientate in sensul spulberarii
amneziilor contemporane. Ele ne dau posibilitatea sa pricepem
semnele timpului prin care axiologia atotstiinter Creatorului
moduleazd istoria facAndu-o istorie a mantuirii. Un astfel de
moment am dedicat si noi celui mai vajnic aparator al
crestindtatii: Sfantului Stefan cel Mare.

O fericitd anamnezd, cu nuante stiintifice, culturale si
liturgice, a prins contur in cadrul Facultatii noastre, in acest an
comemorativ, deoarece obarsiile Mitropoliei noastre sunt de
regasit in vremile stefaniene. Vadul si Feleacul ne graiesc si
graiesc lumii despre Voivodul ctitor si autor de institutii
administrativ  bisericesti menite sa ralieze ortodoxia
romaneasca transilvaneand structurilor specifice din mediul
rasaritean. Dar aceastd initiativa §i actiune concreta este $i o
lucrare de afirmare a demnitatii structurilor bisericesti si o
lansare a unei dinamici misionare §i apologetice evidente.

Tinand cont de faptul ca trdim Intr-o vreme a
controverselor, a polemicilor, intr-o vreme in care sfintenia a
devenit ceva strict de domeniul trecutului indepartat, am dorit
sa repozitiondm in atentia cititorilor forta pe care o are traditia
si memoria colectiva in afirmarea unui adevar religios, cum
este cel al canonizarii.

Am privit, in cadrul acestui program, cu ochii plini de
stralucire modul in care tdndra generatie mai stie sa-1 cante pe
,»otefan domn cel mare”, cum trece, ca-ntr-o perfecta armonie,
de la cantul popular la cel liturgic intondnd Imnul Acatist
dedicat, de data aceasta, Sfantului.

Punctul forte ne-a aparut in fatd in momentul in care am
vazut lista participantilor care au confirmat participarea lor la
acest Simpozion: Acad. N. Edroiu, Acad. I.A. Pop, Prof.dr.



E.Popescu;Pr.prof.dr. Al. Moraru, Pr.prof.dr. .V. Leb, dar, am
vazut mana proniei care se manifestd §i azi in aceastd
anamneza.

Aceste momente comemorative ar trebui sa fie receptate
ca niste vreitabile anamneze, niste anamneze ale ,liturghiei
istoriei”, ce au menirea sd reafirme structurile axiologice ale
istoriel nationale. Evenimentul comemorativ in anul inchinat
Dreptului Stefan cel Mare si Sfint a avut o configurare
eminamente liturgicd. Am avut fericirea sd savarsim Sfanta
Liturghie dedicatda Sf. Stefan cel Mare si Sfant, sa pricepem
mult mai bine motivarea canonizarii din condacele si icosurile
Acatistului, sa fim cuceriti de psalmodierea cantarilor
canonului sfantului si de piesele muzicale laice dedicate
apdratorului si atletului crestindtatii, ale celui care pune
»pieptul la hotare / ca un zid de aparare”, s ne lasam vrajiti
pentru o clipa de expresiile lirice §i naratiunile cronicarilor, ca
apoi sd intram 1n aula universitard pentru a asculta crampeie de
istorie dedicate reconstruirii marturiei de apdrator al
crestinismului rasdritean plinite de catre Domnul Stefan al
nostru. Cand spun Domnul Stefan al nostru ma gandesc la
dimensiunea slujirii  sale de apardtor al ortodoxiel
transilvanene, la initiativele si  deciziile sale de
institutionalizare a vietii bisericesti din Transilvania, la cele
doua episcopii ale romanilor, cea de Vad si cea de Feleac.

Teologia istoriei, un titlu inspirat propus de pdrintele
Ioan Bizau (Ph.D.), ne oferd posibilitatea sd re-meditam la
comprehensivul concept de istorie a mantuirii pe care ni-l
propune teologia biblica si sd observam ca istoria noastra are
constituante consistente care se 1Inscriu In acest areal
soteriologic, sa observam cd in trecutul nostru domnii asumau
in chip responsabil structurile religioase si le sustineau prin
contributia lor consistentd la consolidarea identitatii religioase
ca structurd a identitdtii nationale. Astfel, istoria nu este o
simpla ingiruire de evenimente, ci un mediu in care se



actualizeazd structurile revelatiei prin care faptuirea devine
convergentd spre telosul omului §i a creatiei: sfintirea,
indumnezeirea. Ori chipul Domnului Stefan atesta in cel mai
credibil mod stabilizarea conceptului de sfintire, de cautare a
sfintirii prin sfatuire, prin continua inbisericire a vietii sale.
Acest demers este in sinea sa o lectie pentru atitudinea
responsabila a conducatorilor, o lectie pentru conducatorii de
azi, macar un memento.

Elementele de diplomatie invocate de d-na
A.Baciu(Ph.D.)si de Pr. I.Chirild (Ph.D.) sunt deasemenea un
element pedagogic pentru contemporani. Dinamica corpului si
misiunilor diplomatice, mesajele diplomatice si de politica
administrativ bisericeascd ne indreptitesc sa spunem ca
Domnul Stefan a fost misionar autentic, un slujitor al
,,extensiunii lui Hristos 1n social”.

Studiile de reconstructie istorico — documentard (Pr.I.V.
Leb Ph.D. si Pr. Man Dorel Ph.D. )a profilului domnitorului in
congtiinta transilvanenilor si in manualele de istorie din
perioada comunistda ne lanseazd in campul identificarii
structurilor istoriei orale si ale istoriei ciuntite $i manipulatorii
pentru a evidentia faptul cd memoria vie a neamului, traditia,
este o veritabila sau veritabila istorie sincera, obiectiva a unui
neam.

Studiile ilustrilor nostrii academicieni N.Edroiu si Ioan
Aurel Pop ne ofera o radiografie exhaustiva a relationarilor
Domnului S$tefan cu Transilvania, ne dau posibilitatea sa
reconstituim geneza etniei si confesiunii transilvanenilor §i nu
numai, ele ne aratd in chip clar care era conformatia
confesionald a romanilor transilvaneni care nu erau incd loviti
de efectele contrareformei. Dar vitregiile istoriei nu au dreptul
sd ne despartd de Hristos si 1atd cd acum putem prin mijlocirea
sfintilor s4 ne reasezdm 1n unicitatea credintei desdvarsit
revelate in Hristos.



Un umil semn de cinstire, o lectie de eliberare de amneziile
generate de istoriile manipulate in fata unei martirii complete.
Nu putem decat sa-1 preamarim pe Hristos intru sfintii Sai si sa
nadadjduim 1n locuirea vesnica in locasurile Sale.

vvvvv

dusmaniilor si vitregiilor istoriei.

Pr. loan Chirila ph.d.
-coordonator-



Teologia istoriei in contextul epocii lui Stefan cel Mare

TEOLOGIA ISTORIEI iN CONTEXTUL
EPOCII LUI STEFAN CEL MARE

PR. IOAN BIZAU

Potrivit Revelatiei, istoria umanitdtii ramane deschisa
pana la Judecata finald, cand va fi evaluatda in raport cu
exigentele Imparitiei lui Dumnezeu. In acest sens, fiecare
generatie este Indatoratd sd imbogdteasca si sd innobileze
istoria poporului din care face parte, tocmai pentru ca
neamurile vor fi judecate in functie de ,,odoarele” lor (cf.
Apocalipsa 21, 24), adica de ceea ce au zidit §i au acumulat
bun in cadrul istoriei proprii.' Pentru noi romanii este o

! Recuperarea si valorificarea profetici a mostenirii spirituale si culturale a
trecutului roménesc nu poate fi facutd fara redescoperirea sensului
teologic al istoriei. Este clar cd, dupd confiscarea acestei mosteniri de
catre ideologia comunistd si dupa recenta abandonare a ei in derizoriu,
teologia ortodoxa de scoala are obligatii foarte mari in acest sens. Din
pacate, a frecventa orizontul istoriei incd mai inseamna a publica acte
contabile, cataloage scolare sau monografii ale unor institutii bisericesti
modeste desi, la o evaluare lucida a prioritatilor misionare pe care le are
Biserica in acest moment atit de tensionat al existentei sale pamantesti,
miza unor astfel de eforturi nu poate fi justificatd. Din perspectiva
catolica, abordarea teologiei istoriei a fost initiatd indatd dupa cel de-al
doilea rdazboi mondial, scoala franceza avand merite deosebite in acest
sens (ex. Jean DANIELOU, Reflectii despre misterul istoriei, trad. rom.
W. Tauwinkl, Edit. Universitdtii din Bucuresti, 1996, Henrri-Irénée
MARROU, Teologia istoriei, trad. rom. G. si O. Nimigean, Institutul
European, lasi, 1995 si Ghilsain LAFONT, O istorie teologica a
Bisericii, trad. rom. M.-C. Ica jr., Edit. Deisis, Sibiu, 2003). Elemente de
teologia istoriei gasim 1n opera parintelui Dumitru Staniloae, multe
dintre paginile tratatului sau de Teologia dogmatica ortodoxa (indeosebi
capitolul dedicat eshatologiei), fiind scrise din aceasta perspectiva. Este
clar ca si parintele Constantin Galeriu a fost inzestrat cu aceastd
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PR. IOAN BIZAU

mangaiere si totodatd un motiv de Ingrijorare responsabild ca
nemitarnicul Judecator va evalua ,,cartea” istoriei noastre i In
raport cu marturiile de credinta si de jertfa pe care le-a inscris
in cuprinsul ei cel care s-a impus in memoria noastra colectiva
drept ,binecredinciosul si de Hristos iubitorul, lo Stefan
voievod”.

Recunoscandu-i infaptuirile intru cere ale credintei si
tinand seama de evlavia de veacuri a poporului fatd de aceste
infaptuiri, Biserica noastra a savarsit actul canonizarii
domnului Moldovei (1992), statornicind ca praznuirea sa
liturgica sa se faca la data de 2 iulie a fiecdrui an. Actul solemn
al numirii sale in soborul sfintilor venea sd confirme ceea ce
memoria poporului roman a retinut inca din momentul
stramutarii sale ,,la locasurile de veci”, cum a scris fiul si
urmasul sdau la tron, Bogdan al Ill-lea, pe lespedea
mormantului de la Putna. La doud veacuri dupa evenimentul
petrecut in ziua de 2 iulie 1504, cronicarul Grigore Ureche
exprima si el ceea ce memoria colectivd romaneasca a retinut
inca din momentul trecerii voievodului in lumea dreptilor:
»lara pre Stefan Voda l-au Ingropat tara cu multd jale si
plangere in manastire in Putna, care era ziditd de dansul. Atata
jale era, de plangea toti ca dupd un parinte al sdu, cd cunostiia
toti ca s-au scdpatu de [au pierdut] mult bine s1 de multa
aparatura [ocrotire]. Ce dupd moartea lui, pand astazi ii zicu
sveti [sfantul] Stefan voda, nu pentru sufletu, ce ieste in mana
lui Dumnezeu, ca el incd au fostu om cu pacate, ci pentru
lucrurile lui céle vitejesti, carile niminea din domni, nici mai

. - < . 2
nainte, nici dupa acéia l-au agiunsu”.

harisma, insa contextul politic al epocii in care a trdit si mai ales
pilduitorul sdu angajament pastoral nu i-au dat ragaz pentru elaborarea
unor studii Tn acest sens.

* Grigore URECHE, Letopisetul Tdrii Moldovei, Edit. Minerva, Bucuresti,
1978, p. 70.
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Teologia istoriei in contextul epocii lui Stefan cel Mare

Atletul lui Hristos la poarta crestinatatii

Incd din momentul strimutarii sale ,la locasurile de
veci”, dupa ce a condus Moldova aproape o jumatate de veac,
poporul roman i-a consacrat binecredinciosului si de Hristos
tubitorului voievod Stefan cel Mare un sanctuar nepieritor in
inima sa, fapt pentru care mormantul de la Putna face parte
dintre cele mai importante monumentele ale constiintei si
istoriei romanesti.

Ctitor de tara si aparator al crestindtatii in fata ofensivei
turcilor, Stefan cel Mare apartine ,,norului de marturii”, ca sa
folosim cunoscuta expresie apostolica (Evrei 12, 1), al celor
mai complexe §i mai puternice personalitati prin care s-a
exprimat spiritul romanesc in istoria Europei crestine. Geniu
politic si diplomat clarvdzator, stiind sa asigure ddinuirea
Moldovei intr-o epocad marcatd de ,terorile istoriei”, ostas
neinfricat, aparand hotarele tarii in fata atator incercari de
cotropire, gospodar vrednic, sporind bundastarea si bogatia
Moldovei, constructor neintrecut, ridicAnd cetdti de aparare,
case domnesti si locasuri de inchinare, initiator i ocrotitor al
artelor si culturii, voievodul care-si doarme somnul de veci in
,,casa lui Dumnezeu” de la Putna a realizat o sintezad unica In
istoria poporului roman. Epoca sa reprezintd pentru Moldova,
si in general pentru Europa centrald si de sud-est, un capitol
special, ale carui evenimente si Impliniri se cuvin a fi
redescoperite si valorificate de catre fiecare generatie care
asigurd continuitatea neamului romanesc in istorie. Prin
extraordinara sa personalitate, care a intrunit insusiri atat de
inalte si de complexe incat a provocat pand si lauda superlativa
a adversarilor sai, voievodul Moldovei poate fi considerat ca un
adevarat urmas al basileilor bizantini, dar si ca un stralucit
monarh al renasterii europene.

11



PR. IOAN BIZAU

Vreme de cinci veacuri, Stefan cel Mare a insemnat
pentru congstiinta romaneasca personificarea iubirii de tara, a
barbatiei, dreptatii, bundtitii s1 evlaviei, poporul roman
recunoscand in aceastd personalitate de exceptie a istoriei
europene una dintre cele mai depline i mai pretioase icoane
ale sufletului sdu, fapt pentru care i-a atribuit tot ceea ce 1 se
parea a fi eroic, grandios, miraculos chiar. Numele lui Stefan
cel Mare si Sfant a intrat in colinde si legende, a devenit nume
de leac si de dragoste in descantece, de bund menire si de
mangaiere in doine si cintece de leagan. Pand astdzi sunt
desemnate cu acest nume sate, vai, munti, poduri, iazuri,
fantani si manastiri. lar in baladele de vitejie, marele voievod
este considerat model de barbatie supremd. Numeroase creatii
ale vechii noastre traditii populare au facut din Stefan cel Mare
un erou de legenda.’ Proiectarea imaginii lui intr-un orizont
legendar se datoreazad faptului ca, asa cum spunea cronicarul
polonez Matei Miechowski in a sa Chronica Polonorum,
voievodul Moldovei a fost acel ,,om fericit” care s-a bucurat
,,de toate darurile, cate natura altora numai in parte le da: unii
[fiind] intelepti si vicleni, altii viteji si drepti, altii iardsi cu
noroc impotriva dugmanilor. Tu singur le-ai avut harazite toate
laolalta: drept, prevazator, istet, biruitor al tuturor dusmanilor.
Nu in zadar trebuie socotit printre eroii secolului nostru”.*

La 12 aprilie 1457, cand mitropolitul Teoctist i-a turnat
Stantul Mir pe crestet, ,,pomazuindu-1” domn in aclamatiile
»tarii” adunate la Direptate, Moldova nu mai avea stralucirea la

3 Fiind una dintre cele mai ilustre personalititi ale istoriei noastre nationale,
Stefan cel Mare este totodata si unul dintre creatorii cei mai importanti
ai tezaurului spiritual care Innobileaza aceasta istorie. Figura legendara a
acestui prestigios creator de memorie istorica este evocata si invocata, n
toatd splendoarea ei, In bogata traditie populara, marturie in acest sens
fiind colectiile de istorisiri, legende si cantece publicate de catre Simion
T. Kirileanu, Tudor Pamfilie s.a.

* Citat in vol. colectiv Stefan cel Mare si Sfant. 1504-2004. Portret in
cronica, Edit. Musatinii, Manastirea Putna, 2004, p. 175.
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Teologia istoriei in contextul epocii lui Stefan cel Mare

care a ajuns prin eforturile §i chibzuinta strabunicului sdu
Alexandru cel Bun. Luptele pentru domnie din rastimpul celor
26 de ani de dupd moartea domnitorului Alexandru au slabit-o
mult.” Ultimul dintre cei care au ravnit domnia, Petru al III-lea
Aron, revenit pe tron in vara anului 1454 ca reprezentant al
unei partide boieresti duplicitare i extremiste, a Inchinat tara
turcilor, obligdndu-o la plata unui tribut greu si rusinos.
Vanzarea tarii si alte acte incompatibile cu traditia Moldovei,®
au creat o stare de nemultumire generala, ce l-a favorizat pe
tandrul Stefan in actiunea Intreprinsd pentru dobandirea
tronului care, dupa datinile si rnduielile vremii, 1 se cuvenea.
Mentionat pentru prima datd In documentele de
cancelarie ale anilor 1450-1451, cand purta deja titlul de
,,voievod” — In calitate de asociat la domnie al tatalui sau —, cel
ce avea sd ramand in constiinta poporului roman cu atributul
suprem de ,.cel Mare si Sfant” a trebuit sd suporte, foarte
devreme, cea dintai lectie dureroasa pe care mentalitatea epocii
feudale i-a rezervat-o: asasinarea tatdlui sdu, Bogdan al Il-lea,
in complotul boieresc de la Reuseni (15 octombrie 1451).
Rémas orfan si urmarit de cétre ucigasii tatalui sau, tanarul fiu

> Intre cei unsprezece domni care s-au perindat pe tronul Moldovei dupa
Alexandru cel Bun s-a numarat, din cate se pare, si Csupor de
Monoszld, un reprezentant al fortelor ungare care sprijinise inscaunarea
lui Petru al II-lea Aron si care a avut o ,,guvernare” de numai doua luni,
intrand 1n traditia cronicareascd sub numele de ,,Ciubar voda”.

® Printre altele, acest Petru Aron s-a aritat dispus si faci o seami de
concesii Bisericii apusene, promitand calugarilor franciscani ca va trece
la catolicism. Asa se face ca, intr-o scrisoare adresata brasovenilor la 14
august 1456, invoca ,,credinta noastra catolica”. Acelorasi cdlugari, care
in 1462 i-au declarat ritos lui Stefan ca fara prezenta lor Moldova ar fi
cazut in robia turcilor, binecredinciosul voievod le-a raspuns ferm: ,,Am
sd vad eu dacd Dumnezeu n-o sa ma pazeasca de turci si fard voi; eu
vreau ca voi toti, fard zabava, sa iesiti din tara mea!”. La Matei
CAZACU, Du nouveau sur réle international de la Moldavie dans la
premiére moitie du XV° siécle, in Revue des FEtudes Roumaines, XVI,
1981, p. 43.
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de domn (nascut in jurul anului 1438) a trebuit sd ia calea
pribegiei, petrecand cativa ani in Muntenia, iar apoi In
Transilvania unde, potrivit intelegerii din 1450, Iancu de
Hunedoara i-a oferit probabil addpost. Odata cu el a trecut
muntii 1 varul sdu Vlad Tepes, refugiat temporar la curtea de
la Suceava, asa cum reiese din reactia prompta a oficialitatilor
ungare, ingrijorate de eventualele sale actiuni contrare
armistitiului incheiat cu Poarta otomana.’

Planuita, probabil, incd din vremea pribegiei sale in
Transilvania, dar intarziata de evenimentele din vara anului
1456 — stralucita victorie din 21-22 iulie a ostilor crestine,
conduse de cétre Iancu de Hunedoara, asupra lui Mehmed al II-
lea la Belgrad si, mai ales, moartea neasteptata a voievodului
Transilvaniei in tabara de la Zemun, in 11 august acelasi an —,
inscaunarea fiului lui Bogdan al Il-lea va avea loc abia in
primivara urmitoare. Inaintind, pe valea Siretului, cu
detasamentul de luptatori ce i-a fost Incredintat de catre Vlad
Tepes, si realizand, probabil Tn mars, o concentrare de forte cu
localnicii din Tara de Jos, unde avea numeroase rudenii,
tandrul Stefan a reusit sd ajunga cu cei aproximativ 6.000 de
osteni langd satul Doljesti, aflat nu departe de Suceava, in
imprejurimile actualului sat Dolhasca. La 12 aprilie 1457,
Stefan a obtinut aici o victorie categorica impotriva lui Petru al
III-lea Aron care, scdpand cu viatd, s-a refugiat la Camenita
impreund cu unii dintre principalii sdi sustindtori, ce apartineau
marii boierimi.®

Vechile cronici ale Moldovei au consemnat
evenimentul care a marcat nu doar istoria tarii de la rasarit de

7 In primivara anului 1456 cei doi veri au revenit amandoi in Tara
Romaneasca.

¥ Cf. Leon SIMANSHI si Dumitru AGACHE, Inscaunarea lui Stefan cel
Mare: preliminarii si consecinte (1450-1460), in vol. colectiv Stefan cel
Mare si Sfant. 1504-2004. Portret in istorie, Edit. Musatinii, Manastirea
Putna, 2003, p. 308-310.
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Carpati, ci a intregii Europe: ,,in anul 6965 [1457] luna aprilie
12, Martea Mare, a venit Stefan voievod, fiul lui Bogdan
voievod, impotriva lui Aron voievod, la locul numit Hereasca,
la Doljesti, si a biruit Stefan voievod, din mila lui Dumnezeu,
si a luat schiptrul Moldovei”,” fiind ,,pomazuit [uns] pentru
domnie, pe Siret, unde se numeste Derepta‘[e”.10 In al doilea
sfert al veacului al XVIlI-lea, adica dupad aproape doua veacuri
de la consumarea evenimentului, Grigore Ureche, reluand
aceasta stire scria: ,,Deciia, Stefan voda strans-au boierii tarii,
si mari §i mici, si altd curte maruntd, dimpreunda cu mitropolitul
Theoctistu si cu multi calgari, la locul ce sa chiama Direptatea
si i-au Intrebatu pre toti: ieste-le cu voie tuturor sa le fie
domnu? Ei cu totii au strigat intr-un glas: «Intru multi ani de la
Dumnezeu sd domnesti!». $i décii, cu totii l-au rddicatu domnu
si l-au pomazuitu spre domnie mitropolitul Theoctistu. Si de
acolea luo Stefan voda steagul tarai Moldovei si sa duse la
scaunul Sucévii”.""

Asadar, dupd ce l-a Invins pe ucigasul tatdlui sau,
tanarul Stefan a fost intdmpinat solemn dupd obiceiul
pamantului, primind inchinarea boierilor §i a altor categorii
sociale in tabara sa de langa satul Direptate, asezat la miazazi
de locul luptei. Inainte de a-si face intrarea triumfald in cetatea
Sucevei, a fost ,,pomdzuit” ca domn de catre mitropolitul
Teoctist in biserica satului Direptate si investit cu ,,schiptrul”
(steagul cel mare) al Moldovei. In lumina izvoarelor din
secolele XV-XVI, ceremonialul oficiat de catre mitropolitul
tarii, venit se pare la locul luptei pentru a negocia solutionarea

? Letopisetul anonim al Moldovei, in: Cronicile slavo-romdne din sec. XV-
XVI publicate de loan Bogdan (ed. P. P. Panaitescu), Bucuresti, 1959, p.
15.

1 Letopisetul de la Putna 1, in: Cronicile slavo-romdne din sec. XV-XVI, p.
49.

" Gr. URECHE, Letopisetul Tarii Moldovei, ed. cit. p. 37.
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PR. IOAN BIZAU

pasnicd a conflictului dintre Stefan si Petru al Ill-lea Aron,
corespundea traditiei curtilor domnesti ale epocii respective. '
Ceremonialul ,,pomazuirii” din 12 aprilie 1457, care va
avea consecinte decisive pentru istoria Moldovei si a intregii
Europe crestine, s-a consumat in fata ostenilor, invingdtori sau
invingi, cdrora li s-au aldturat multimile de tdrani din partea
locului. Cunoastem acest ceremonial din vechile formulare
liturgice bizantine, dar si din relatarile lui Dimitrie Cantemir,
Axinte Uricarul sau Gheorgachi logofatul. In principal, era
vorba despre o solemnitate liturgica de tip bizantin, ramasa In
esenta aproape neschimbatd, in Moldova cel putin, de-a lungul
intregului ev mediu. In cadrul acestei solemnititi, cel ales
pentru a fi domn al tarii era intampinat la usa bisericii de catre
mitropolit, care il cadelnita, i da sa sdrute Evanghelia si
Crucea, dupa care, era introdus in ,casa lui Dumnezeu”.
Ajungand pe solee, sdruta icoanele si ingenunchea in fata usilor
imparatesti. Era introdus apoi in altar, unde ingenunchea din
nou, rezemandu-si fruntea de Prestol. In acest moment
mitropolitul i punea omoforul pe cap si citea cu glas mare
»molitfa de domnie”, ungindu-l apoi pe frunte cu Sfantul si
Marele Mir. Dupd acest act liturgic, domnul saruta Sfanta
Masa, apoi din nou icoanele imparatesti si, stind pe solee,
mitropolitul 11 punea pe crestet coroana de aur batuta cu pietre
pretioase.”> Apoi, in timp ce psaltii cantau ,,Vrednic este!”,
sprijinit fiind de subtiori de cdtre mitropolit (in dreapta) si

12 Cf. Constantin REZACHIEVICI, 4 fost Stefan cel Mare ,,ales” domn in
aprilie 14572, in Stefan cel Mare si Sfant. 1504-2004. Portret in istorie,
p. 328-332. A se vedea in acest sens si A. GOLIMAS, Un vechi obicei
in Moldova: ceremonia intronarii domnilor la camp, Bucuresti, 1944
(extras din vol. In amintirea lui C. Giurescu, p. 271-275).

"> Asemenea celorlalti domni roméni din secolul al XV-lea, Stefan cel Mare
a purtat coroana deschisd cu fleuroane, dupd cum reiese de altfel din
toate portretele sale votive. Este semnificativ faptul ca aceasta era de
fapt coroana regala folositd In mod obisnuit in Europa centrald si
apuseana.
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marele postelnic (in stdnga), urca solemn cele trei trepte ale
tronului sdu, aflat fatd n fatd cu tronul arhieresc, asezandu-se.
Cu aceasta, ceremonia ,,pomazuirii” se incheia, iar noul domn
se Indrepta — n sunetul cantarilor — inspre pridvorul bisericii,
unde era Tmbracat In caftan domnesc. lesea apoi in fata
bisericii, incaleca si pornea inspre resedinta domneasca,
impreuna cu mitropolitul si cu boierii care alcatuiau sfatul tarii,
pentru a continua ceremonia inscaunarii.'*

Pentru inceput, tdnarul domn si-a concentrat atentia
asupra masurilor de consolidare internd a Moldovei, fara sa
piarda insad din vedere faptul ca un astfel de proiect nu putea fi
realizat decat prin asumarea imperativelor imediate ale politicii
externe, imperative pe care actul liturgic sdvarsit de catre
mitropolitul Teoctist le impunea atat de urgent. De aceea, In
prima etapd a domniei sale, Stefan s-a angajat intr-o actiune
complexa de refacere si consolidare a tarii. In acest sens, si-a
propus sa domoleasca rivalitdtile interne dintre diferitele
grupdri boieresti ale pretendentilor la domnie," reusind sa
concentreze in jurul tronului pe aproape toti reprezentantii
acestor grupari. De asemenea, si-a atras de partea sa
colaborarea tuturor starilor sociale, organizand in acelasi timp
oastea tarii si incheind relatii de buna vecindtate cu tarile
vecine.

Vreme de trei decenii de la urcarea pe tronul Moldovei,
voievodul Stefan a fost preocupat sa refaca, sa amplifice si sa
modernizeze sistemul de aparare initiat de catre Petru Musat. In
tot acest lung interval, au fost refacute, intarite sau construite
numeroase cetdti si curti fortificate, toate avand menirea de a
crea o adevdratd centura defensivad de-a lungul hotarelor si

" Cf. Dimitrie CANTEMIR, Descrierea Moldovei 11, I1I; Edit. Academiei,
Bucuresti, 1973, p. 152-157.

!> Boierilor care au fost de partea lui Petru al Ill-lea Aron, le-a fagaduit
iertarea si restituirea proprietatilor cu conditia de a se intoarce in tara si
a recunoaste noua domnie.
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totodatd de a asigura rezistenta interioard a tarii la vreme de
primejdie. In aceastd perioadd, Moldova a devenit un santier
urias, ale carui dimensiuni le vom sesiza mai bine daca ne vom
gandi ca numai pentru refacerea cetdtii Chilia — Intr-o singura
campanie de lucru, adicd vreme de numai 30 de zile — au fost
antrenati aproximativ 800 de mesteri zidari si 17.000 de
salahori.'® Este clar ci unele initiative domnesti din aceastd
etapd a istoriei Moldovei, precum intemeierea Putnei si
generosul ,,obroc” acordat manastirii Zografu de la Muntele
Athos,'” prefigurau deja viitoarele angajamente si obiective
majore ale politicii sale externe, de certa anvergura europeana.
Stefan cel Mare n-a fost numai un vrednic carmuitor de
tara, un bun diplomat si un legendar conducdtor de osti, ci s-a
dovedit a fi §1 un mare ctitor de locasuri sfinte. Putem spune ca
bisericile pe care le-a indltat la Putna, Patrduti, Milisauti,
Voronet, Vaslui, Bacau, Baia, Suceava, manastirea Neamt, lasi,
Harlau, Balinesti, Borzesti, Dorohoi, Popauti, Botosani,
Réazboieni, Volovit, Piatra Neamt, Reuseni'® sau Dobrovat,

'® Vasile DRAGUT, Arta goticd in Romdnia, Edit. Meridiane, Bucuresti,
1979, p. 152-153.

' In actul de danie din 16 iunie 1466, emis la cateva zile dupa ce a inceput
zidirea Putnei, act care poate fi considerat drept unul dintre cele mai
importante documente ale evlaviei medievale romanesti, tinarul domn
motiveaza astfel generosul ,obroc”: ,[...] cu voia lui Dumnezeu
Atottiitorul, m-am gandit, cu bunul gand al Domniei-mele si cu ajutorul
lui Dumnezeu, sd fac, pentru mantuirea mea sufleteascd si pentru
sanatatea mea trupeascd, si apoi pentru sufletele parintilor mei, si m-am
legat si am fagaduit sd Intaresc sfanta manastire, care este la Sfantul
Munte numitd Zografu, unde este hramul Sfantului si Marelui Mucenic
si Purtdtor de biruinta Gheorghe, si am fagaduit sa dau in fiecare an si sa
trimit cate o sutd de ducati unguresti. Acestia sa fie metric pe fiecare an
manastirii noastre Zografu”. La loan BOGDAN, Documentele lui Stefan
cel Mare, vol. 1, Bucuresti, 1913, p. 99-102.

B1la Reuseni, unde tatal sau, Bogdan al II-lea, a fost asasinat de catre Petru
al Ill-lea Aron in 15 octombrie 1451, Stefan cel Mare a inceput, la 8
septembrie 1503, zidirea unei biserici cu hramul Tdierea capului
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pentru a nu le pomeni decat pe acestea, reprezintd cea mai clara
marturie a unei epoci de maxima strdlucire spirituald si
culturald, ramasa etalon nu doar pentru istoria Moldovei, ci si
pentru istoria intregii Europe crestine.'” intr-o lume marcati de
spectrul pdcatului si al mortii, ctitoriile stefaniene au
reprezentat tot atatea acte de preamadrire a lui Dumnezeu si de
asumare a starii de jertfd, tot atdtea experiente ale trdirii
euharistice si, deci, surse sacramentale de binecuvantare, de
pace sufleteascd, de sfintenie si de sperantd. Este semnificativ
faptul ca aproape toate bisericile ctitorite de catre cel pe care
papa Sixt al IV-lea 1l numea ,,un adevdarat atlet al credintei
crestine” poartd pisanii testamentare, ce oglindesc fidel
mentalitdtile romanesti medievale. Pisania bisericii Sfantul
Arhanghel Mihail, de pilda, construita de catre vrednicul
voievod in anul 1496 deasupra gropii-relicvar in care au fost
adunate osemintele miilor de osteni cazuti in lupta cu turcii din
26 1ulie 1476, poate fi consideratd una dintre cele mai
impresionante expresii ale evlaviei sale §i totodata un
document deosebit de important pentru teologia istoriei.

Dacd vreme de aproape trei decenii de luptd pentru
neatarnare si de stradanii intense pentru organizarea sistemului
de apdrare a tarii n-a zidit decat Putna (1466-1469), in semn de
multumire pentru cucerirea porturilor-cetiti Chilia s1 Cetatea
Alba (1456), dar si ca necropolda domneasca, in 1487
binecredinciosul domn al Moldovei a inaltat simultan doud
ctitorii: bisericile Sfdnta Cruce din Patrauti si Sfantul Procopie

Sfantului loan Botezatorul, pe care a terminat-o insa fiul sau Bogdan al
III-lea, domnitorul ctitor stramutandu-se ,,la locasurile de veci” inainte
de finalizarea lucrarilor.

" Pentru acest capitol esential din activitatea lui Stefan cel Mare lucrarea
clasica ramane aceea a lui Gheorghe BALS, Bisericile lui Stefan cel
Mare, in «Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice», XVIII, 1925
(extras: Bucuresti, 1926). A se vedea si V. DRAGUT, Arta goticd in

Romania, p. 156-186.
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din satul Milis:?lu‘,ci.20 Prin aceste edificii se inaugura de fapt o
noud etapa in activitatea santierelor din Moldova epocii sale:
aceea a ctitoriilor sacre, a caror listd este cu adevarat
impresionanta. Stim ca traditia i1 atribuie Sfantului Stefan cel
Mare inaltarea cate unei biserici dupd fiecare dintre cele 36 de
batdlii purtate pentru apararea Moldovei si pentru consolidarea
prestigiului ei In contextul Europei medievale. Locasurile de
inchinare pe care le-a ctitorit au fost atat de numeroase incat
imaginatia populard din secolele urmatoare i-a atribuit tot ceea
ce era bisericd veche in cuprinsul Moldovei.

In mod cert, pe temeiul documentelor de epoca si al
pisaniilor pastrate, se cunosc peste 30 de locasuri ridicate de
catre binecredinciosul voievod, insa ele au fost, cu siguranta,
mai multe. Traditia, consemnata de cétre Grigore Ureche in a
doua jumatate a secolului al XVIl-lea, ne dd un numar
impresionant de ctitorii stefaniene, adicd 44, ceea ce este
uimitor pur si simplu.”' Oricum, istoria romaneasca n-a pastrat
amintirea nici unuia dintre cei ajunsi in fruntea tarii care sa-si fi
marturisit credinta si evlavia prin edificarea atator ,,case ale lui
Dumnezeu” precum voievodul Stefan cel Mare; datorita acestui
fapt, poporul dreptcredincios 1-a considerat ,,cel Mare si Sfant”
inca din momentul stramutarii sale ,la locasurile de veci”,
pastrandu-i amintirea nepieritoare intre marii ctitori §i
binefacatori ai sai.

in anul 1487, adicd la mai putin de un an dupa reluarea
platii haraciului catre Poarta otomana, Stefan cel Mare a ctitorit
la Patrauti biserica Sfintei Cruci, ca o expresie a convingerii ca
pacea pe care a fost obligat sa o incheie cu turcii pagani era
acceptatd doar ca o incetare provizorie a luptei pentru
neatarnarea Moldovei, care se afla de fapt intr-o confruntare
permanentd cu ,,dugmanii crestinatatii”. Ctitorind biserica de la

% Ctitoria stefaniana de la Milisduti a fost distrusd de catre austrieci in
timpul primului razboi mondial.
*! Gr. URECHE, Letopisetul Tarii Moldovei, ed. cit. p. 71.
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Patrauti, domnul Moldovei isi exprima si prin mijlocirea
acestui act fondator increderea si nadejdea in puterea lui
Dumnezeu, cu atat mai mult cu cat telul confruntérii in care s-a
angajat inca din momentul dobandirii tronului era izbanda
definitivi a Crucii, adica eliberarea ,.imparitiei crestine” de
sub stdpanirea turceascd. Despre acest ideal marturiseste cat se
poate de limpede chiar hramul bisericii — Cinstita Cruce,
mentionat astfel Tn cuprinsul pisaniei —, dar si mai limpede
iconografia interioara, realizatd intre anii 1497-1499. Putem
spune cd hramul de la Patrduti, mai putin obisnuit in traditia
liturgicd ortodoxa,* reprezenta si el un mod de a evoca lupta
exemplard pe care Stefan cel Mare o purta, in numele si cu
ajutorul Crucii lui Hristos, pentru apararea Moldovei crestine
in fata invaziei turcilor pagani.

Ampla compozitie a tabloului votiv de la Patrauti
constituie ea singurd una dintre cele mai stralucite marturii
despre nivelul artistic la care a ajuns arta liturgicd in Moldova
acestei epoci. Pe peretele sudic al naosului, zugravul a infatisat
familia domnitorului indreptindu-se, sub protectia Sfantului
imparat Constantin cel Mare, inspre tronul lui Hristos-
Pantocrator pentru a-I oferi ctitoria sub forma unei machete. In
fruntea acestei procesiuni solemne se afld Tnsusi domnul
Moldovei, purtand pe cap coroana de aur batutd cu nestemate si
fiind Tnvesmantat intr-o granata imperiald din brocart de aur.
Putem recunoaste in acest insemn de ceremonial imperial
gandul indraznet al celui ce avea constiinta cd ii revine
misiunea de a fi succesor al ultimului imparat bizantin,
Constantin XII Paleologul, cdzut eroic in timpul apararii
Constantinopolului asediat de ostile sultanului Mehmed al 1I-
lea. Desigur, se poate spune cd imaginea Impdratului
Constantin cel Mare, asa cum apare in tabloul votiv de la
Patrauti, ilustreazd ideea cd, asa precum odinioard acesta a

> Conform pisaniei, si biserica din Volovat (1500-1502) a fost ctitoritd
»intru numele Tnaltarii cinstitei si de viata datitoarei Cruci”.

21



PR. IOAN BIZAU

dobandit, in faimoasa batalie din 312, biruinta impotriva lui
Maxentiu, prin puterea Sfintei Cruci, tot astfel domnul
Moldovei se dorea a fi un invingator al turcilor pagani, luptand
sub acelasi semn protector al Jertfei lui Hristos. Tabloul votiv
de la Patrauti, atat de semnificativ pentru mentalitatile s1 arta
evului mediu romanesc, vadeste cat se poate de limpede nu
doar fenomenul de continuitate a limbajului artistic afirmat in
Bizantul epocii Paleologilor, ci si calititile de priceput
desenator si subtil colorist ale zugravului anonim, desigur unul
dintre principalii exponenti ai artei liturgice din Moldova lui
Stefan cel Mare. >

Sensul simbolic al hramului de la Patrduti ni se
dezvaluie si mai limpede in ampla compozitie cunoscutd sub
numele de Cavalcada sfintilor militari. Zugravita pe peretele
de apus al pronaosului, deasupra portalului de intrare, aceasta
este una dintre cele mai frumoase scene din intreaga picturad
veche romaneasca. Celebra compozitie grupeazd in friza o
intreagd oaste de sfinti — calari, sub arme si cu mantiile falfaind
—, avandu-l in frunte pe insusi impdratul Constantin cel Mare.
Calauzitd de cdtre Arhanghelul Mihail, arhistrategul ostilor
ingeresti,”* oastea sfintilor, intre care ii putem recunoaste pe
Gheorghe, Dimitrie, Teodor Tiron, Teodor Stratilat, Procopie,
Mercurie, Nestor, Artemie, Eustatie §. a. se indreaptd inspre
biruinta fagaduita de semnul Sfintei Cruci, care se arata pe
bolta cerului. Inspiratd din lucrarea De Vita Constantini a
istoricului Eusebiu de Cezareea, aceasta compozitie reprezinta
in fapt o ilustrare a ideii biruintei crestine prin puterea Crucii
lui Hristos, ceea ce, in epoca lui Stefan cel Mare echivala cu
lupta pentru apdrarea tarii impotriva turcilor pagéani. Potrivit

2 Arta crestind in Romdnia (texte de V. DRAGUT), vol. 4, Edit. Institutului
Biblic, Bucuresti, 1985, p. 128-137.

* Pentru evlavia lui Stefan cel Mare fatd de Sfantul Arhanghel Mihail a se
vedea Ovidiu Victor OLAR, Impdratul inaripat. Cultul arhanghelului
Mihail in lumea bizantina, Edit. Anastasia, Bucuresti, 2004, p. 243-252.
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relatarii lui Eusebiu, in ajunul batdliei de la podul Milvius din
apropierea Romei, Constantin a avut o viziune prevestitoare,
deasupra soarelui ardtandu-i-se ,,semnul marturisitor de
biruintd al unei cruci intocmite din lumind” si nsotita de
cuvintele In hoc signo vinces.” Se stie cd in urma luptei care a
urmat, Maxentiu, desi avea o armatd mult mai numeroasa, a
fost biruit, Constantin ajungand singur Tmparat al Imperiului
roman. In aceasta calitate, el a promulgat celebrul Edict de la
Milano (313), act prin care puterea imperiald recunostea
libertatea crestinilor, Incetand astfel prigoanele salbatice
declansate impotriva acestora de catre Nero. Trebuie precizat
faptul ca reprezentarea iconograficd a viziunii Sfantului
Constantin cel Mare este extrem de rara in arta Rasaritului
ortodox.”® Modul in care este transpusd iconografic aceasti
viziune la Patrauti 1i sporeste originalitatea in sensul ca nu este
vorba despre o simpla ilustrare a faptului istoric in sine, ci de
ridicarea acestui eveniment crucial din istoria lumii la valoare
de simbol. Pe buna dreptate, Cavalcada de la Patrauti, dincolo
de valoarea ei teologica si liturgica, a fost interpretatd ca o
ilustrare a ideii de cruciada antiotomana, idee ce strabate ca un
fir rosu intreaga politica a lui Stefan cel Mare.”’

Simbolismul Cavalcadei se extinde asupra intregul
edificiu sacru. Asa cum scria savantul A. Grabar, invocand

» EUSEBIU DE CEZAREEA, Viata lui Constantin cel Mare 1, 28; trad.
rom. R. Alexandrescu, Edit. Institutului Biblic, col. PSB, 14, Bucuresti,
1991, p. 76.

* Viziunea impdaratului Constantin cel Mare a fost zugravita cativa ani mai
devreme si la biserica Sfintii Constantin si Elena din Ohrida, pe fatada
sudica. In Moldova a fost reluata doar la Bélinesti si la Arbore.

*7 Este meritul bizantinologului André GRABAR de a fi relevat importanta
acestei imagini pentru istoria evului mediu european (Les croisades de
I’Europe orientale dans I’art, in: Mélanges offerts a Charles Diehl, 11,
Paris, 1935). Desigur, in Cavalcada de la Patrauti poate fi recunoscut si
angajamentul militar al Moldovei lui Stefan cel Mare, eroicul sau efort
pentru apararea libertatii.
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victoria castigatd in numele Crucii de catre Imparatul
Constantin cel Mare, ampla compozitie de la Pétrauti avea si
menirea de a evoca uimitoarea biruintd a oastei Moldovei
asupra turcilor in batalia de la Vaslui. Cu alte cuvinte, precum
odinioara Tmparatul Constantin a pornit impotriva paganilor si
i-a biruit, tot asa, domnul Moldovei, ca un ,,nou Constantin”, i-
a Tnvins pe turcii necredinciosi in numele si cu puterea Sfintei
Cruci.”® De altminteri, se stie cd intre anii 1473-1474 a fost
copiat, din porunca lui Stefan, panegiricul imparatului
Constantin cel Mare, alcatuit de catre patriarhul Eftimie de
Tarnovo in a doua jumatate a secolului al XIV-lea. Fard a mai
insista asupra valorii duhovnicesti si culturale a gestului in
sine, trebuie sd mentiondm cd acest panegiric continea de fapt
intreaga ,,documentatie” in baza careia putea fi sustinut, cel
putin teoretic, idealul voievodului Moldovei cu privire la
succesiunea Bizantului si la restaurarea ,,Imparitiei crestine”,
inclusiv episodul atat de important al ,,inél‘;érii Crucii” care, In
Europa acelei epoci, era un simbol de cruciadd, cultivat
insistent si de catre Stefan cel Mare. De altminteri, in
cunoscuta scrisoarea-circulard trimisa la 25 ianuarie 1475
tuturor monarhilor Europei crestine indata dupd biruinta de la
Vaslui, pentru a-i chema sd porneascd o noud cruciada
impotriva turcilor, domnul Moldovei se exprima astfel: ,,[...]
necredinciosul imparat al turcilor a fost de multa vreme si este
inca pierzatorul Intregii crestindtati si in fiecare zi se gandeste
cum ar putea sd supund si sd nimiceasca toata crestindtatea. De
aceea, facem cunoscut domniilor voastre cd pe la Boboteaza
trecutd, mai susnumitul turc a trimis in tara noastra si Impotriva
noastra o mare ostire [...]. Auzind si vazand noi aceasta, am
luat sabia in mand §i, cu ajutorul Domnului Dumnezeului
nostru  Atotputernic, am mers impotriva dusmanilor
crestinatatii, i-am biruit [...], pentru care lucru laudat sa fie

¥ Cf. Dumitru NASTASE, Stefan cel Mare impdrat, in Stefan cel Mare si
Sfant. 1504-2004. Portret in istorie, p. 577-580.
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Domnul Dumnezeul nostru! [...] Auzind despre aceasta,
paganul Tmpdrat al turcilor isi puse in gand sa-si razbune si
vina in luna mai cu capul sdu si cu toatd puterea impotriva mea
si sd supund tara noastra, care este poarta crestindtatii, si pe
care Dumnezeu a ferit-o pana acum. Dar dacd aceasta poarta,
care este tara noastrd, va fi pierduta — Dumnezeu sa ne fereasca
de aszzlg ceval — atunci toatd crestindtatea va fi in primejdie
[...]"

Este evident ca intre episodul ,iniltarea Crucii” din
panegiricul imparatului Constantin cel Mare si compozitia
sfintilor militari ilustrand acelasi hram, existd o legatura
directd, pusd si mai mult in lumind prin alte scene iconografice
care impodobesc biserica de la Patrauti. Astfel, pentru a preciza
si mai limpede telul suprem al luptei in care s-a angajat
Moldova si totodata raportul simbolic dintre domnitorul Stefan
si Tmpdratul aflat in fruntea ostirii de sfinti, Constantin cel
Mare mai figureaza de doud ori in frescele din naos. Este vorba
despre tabloul votiv, in care, asa cum am vazut mai devreme,
intemeietorul ,,imparitiei crestine” il prezinta Mantuitorului pe
voievodul ctitor, si despre scena in care acelasi intemeietor
poarta Cinstita Cruce (a hramului bisericii) alaturi de mama sa
Elena. De retinut ci cei doi imparati care au fondat ,,imparitia
crestind” — ce trebuia eliberatd grabnic de sub stdpanirea
turcilor pagani — si pe care Biserica 1i numeste ,,incununati de
Dumnezeu si intocmai cu Apostolii”, sunt zugraviti in pandant
cu chipul voievodului Moldovei si apar incoronati la fel ca
acesta.

? La I. BOGDAN, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. 2, Bucuresti,
1913, p. 320-321. Teologia romaneasca de scold a ramas in continuare
datoare cu un studiu serios privind dimensiunea doctrinara si misticd a
documentelor de cancelarie §i a pisaniilor epocii lui Stefan cel Mare. Un
astfel de studiu ar oferi o perspectiva mai clard asupra mentalitatilor
medievale roméanesti, cand conceptia despre viatd si moarte, gandirea
politica, activititile economice §i viata cotidiand erau marcate de
principiile Evangheliei lui Hristos.
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Geniul politic si evlavia binecredinciosului si de Hristor
iubitorului voievod s-au exprimat rodnic si dincolo de hotarele
Moldovei, in generoasele danii facute la Muntele Athos, in
zidirea bisericii Sfdnta Parascheva din Ramnicul Sarat, precum
si in protectoratul institutional prin care s-a implicat atat de
mult in destinul romanilor transilvaneni. Acest protectorat de
naturd politica, bisericeascd s1 culturald are o semnificatie
majord pentru istoria evului mediu romanesc. De fapt, prin
ctitoriile indltate pe pamantul Transilvaniei si prin actele sale
de generozitate fatd de centrele episcopale de la Vad si Feleac,
Stefan cel Mare intelegea sa amplifice si sd ducd mai departe
legaturile care au existat Intotdeauna intre romanii de pe intreg
spatiul devenirii §1 permanentei noastre ca popor.

Memoria intemeietorilor §i constiinta mostenirii bizantine

Contemporan cu cel mai zguduitor eveniment militar,
politic si cultural al istoriei Rasaritului crestin — caderea
Constantinopolului sub stapanirea sultanului Mehmed II Fatih
—, Stefan cel Mare a urcat pe tronul Moldovei intr-un context
istoric dramatic pentru popoarele din sud-estul european, care
traiau sub amenintarea nestavilitei inaintari a ostilor otomane.
Primind, ca orice principe european din evul mediu, educatia
armelor, dublatd de o instruire spirituald pe care, cel putin
ipotetic, o putem atribui mediului monahal de la manastirea
Neamt, vrednicul voievod a mostenit de la Tnaintasii sdi in
primul rand respectul si admiratia fata de tot ceea reprezenta
marea traditie bizantind. O traditie extraordinara, care se
exprima foarte clar nu doar in conceptia religioasd asupra vietii
si In organizarea Bisericii, ci i in ideea domniei de drept divin,
in fastul si ceremonialul de curte — de la solemnitatea ungerii si
urcdrii pe tron si pand la ritualul de inmormantare —, In
legislatia, cultura si arta Bizantului. Tot acest pretios tezaur de
gandire si de viatd comunitard, ce reprezenta de fapt
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continuitatea ideii bizantine dupa caderea Constantinopolului, a
fost nu doar pastrat, ci si fructificat pe pamantul Moldovei si al
Tarii Roméanesti, devenite, ca si Patriarhia ecumenica, Muntele
Athos, Creta sau Venetia, mici insule de salvare a spiritualitatii
bizantine. Fapt pentru care, voievodul Stefan se va impune in
toate actiunile sale oficiale in ipostaza de continuator al
traditiei imperiale bizantine, dar §i ca un innoitor al acestei
traditii Tn domeniul social, cultural, politic §i militar.

Avand un puternic sentiment al unei descendente de ,,0s
domnesc”, atat din neamul Dragosestilor cat si din acela al
Bogdanestilor maramureseni, Stefan cel Mare a initiat o
adevdrata opera de recuperare si glorificare a memoriei
strimosilor sii maramureseni. In cadrul acestei actiuni de
asumare a mostenirii dinastice, in cancelaria voievodala a fost
intocmita cronica domniei sale, care a fost integrata in curgerea
fireasca a stradaniilor pentru bundstarea si libertatea tarii,
incepute de catre vrednicii sai Tnaintasi, Intemeietorii
Moldovei. Astfel, in Letopisetul de la Putna voievodul a dispus
largirea pasajului referitor la Dragos ,,descdlecatorul”, ceea ce
a Insemnat si un act de reconciliere postuma — atat de firesc in
orizontul vietii in Hristos — a ,descélecdtorului” cu
Bogdanestii. Prin acest act de restaurare a memoriei, Dragos a
fost asezat alaturi de Bogdanesti la temelia istorica a ceea ce au
desavarsit apoi urmasii lor pand la Alexandru cel Bun, pe care
Stefan 1l numeste ,,sfant-rdposatul nostru bunic Alexandru
Voievod cel Bitran”. >

Din dorinta de a cinsti s1 a valorifica memoria
,stabunicilor” sdi, Stefan a stramutat vechea bisericuta de lemn
din satul Volovat, unde era morméntul lui Dragos voda, la
Putna. In mai 1473, adici in perioada scrierii primei cronici a
Moldovel si cu sapte ani inaintea Innoirii pietrei de pe

% Documente privind istoria Romdniei A. Moldova veacul XIV-XV, vol. 1,
Bucuresti, 1954, p. 347 (doc. 417 din 9 iulie 1466, pentru manastirea
Probota).
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mormantul lui Bogdan I de la Radauti, vrednicul voievod i-a
ridicat ,,descélecatorului” Dragos o lespede funerarda noud
(disparuta, din pacate, in secolul al XIX-lea) in necropola de la
Putna, 1n a carei inscriptie l-a numit pe acesta ,,priadiad”, adica
,,strébunicul”.“ Desigur, acest act simbolic de strdmutare a
bisericii de la Volovat — prin mijlocirea careia Dragos voda si-a
asumat viata in Hristos — in imediata vecindtate a manastirii
unde Stefan si-a pregétit propriul mormant, precum si ridicarea
unui monument funerar iIn memoria acestui ,,strabunic” al sau,
ne ajuta sa intelegem mai bine una dintre ideile dominante ale
istoriei noastre medievale: domnul tarii trebuia sd aiba
puternice legaturi de sdnge cu antecesorii si si totodata sa faca
dovada ca si-a asumat aceste legaturi.

In contextul amplei actiuni de rememorare si
valorificare a vechilor traditii dinastice ale Moldovei, Stefan
cel Mare a reinnoit biserica Sfantul Nicolae din Radauti,
ctitoria prezumtiva a lui Bogdan I Intemeietorul, pe care a
transformat-o intr-o adevdrata necropola domneascd, acoperind
— intre anii 1479-1482 — toate mormintele Musatinilor cu
lespezi funerare noi, lucrate admirabil de cédtre un mester
pietrar adus din striinitate.’®> Cu aceastd ocazie i-a numit, atat
pe Bogdan I, pe Latcu si fiica sa Anastasia, cat si pe Roman I si
Stefan I,3 3 »strabunici”. Desigur, revendicarea apartenentei sale
la cele doua ramuri dinastice avea un temei real si, dupd cum se

SLCE p. P PANAITESCU, Stefan cel Mare. O incercare de caracterizare,
in Stefan cel Mare gi Sfant. 1504-2004. Portret in istorie, p. 24-25.

32 Reproducerile inscriptiilor tombale din necropola voievodala din Radauti
la 1. C. CHITIMIA, Stefan cel Mare, ctitor in domeniul istoriografiei, in
Stefan cel Mare si Sfant. 1504-2004. Portret in istorie, p. 203-207.

33 Stefan I nu poate fi incadrat in arborele genealogic al lui Stefan cel Mare
ca ,,strabunic”, 1n acest caz avand loc o contaminare informationald cu
Stefan al lui Sas, tatdl lui Roman I, adevaratul strabunic al voievodului,
despre care trebuie sa se fi pastrat informatii orale confuze. De remarcat
cd onomasticele Stefan si Bogdan au cunoscut cele mai frecvente
atribuiri In familiile voievozilor moldoveni.
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poate constata pe baza arborelui genealogic al primilor
domnitori ai Moldovei, afirmatiile inscriptiilor de pe
mormintele din Radduti ar fi de neinteles fard uniunea dinastica
savarsitd prin casatoria nepoatei domnitorului Latcu, fiica
Anastasiei, cu fiul lui Roman I.

Reluarea legaturilor domnului Moldovei cu neamul
Dragosestilor maramureseni a fost intensificatd si mai mult
odatd cu intrarea in posesia domeniului Ciceu, dupa ce o alta
rudenie a sa, Nicolae Dragfy, il impacase cu regele Matia
Corvin al Ungariei. Putem crede ca la preluarea feudei din
tinutul Somesului a participat si fiul sau Alexandru, asociat la
domnie, care a avut astfel prilejul sd cunoascd familia lui
Bartolomeu Dragfy, comite al Soloncului de Mijloc si, in
momentul respectiv, singurul stdpan al domeniului Chioar,
invecinat cu Ciceul. Probabil ca tot in aceste imprejurari a fost
pud la cale casatoria acestui fiu al sdu cu fata lui Bartolomeu
Dragfy,>* act ce nu poate fi contestat de vreme ce in
Letopisetul de la Putna se precizeaza cd ,,voievodul Ardealului,
Birtoc”, a fost ,,cuscrul lui Stefan voievod”.* Desigur, aceasta
casatorie a influentat politica de conlucrare dintre cei doi
voievozi romani. Se poate spune ca una dintre consecintele
acestei colabordri a fost infiintarea Episcopiei Vadului, act
benefic pentru viata comunitard a romanilor din partile nord-
estice ale Transilvaniei. lar daca acceptdim cd Margareta-
Musata, in ale carei curti de la Harlau Stefan cel Mare a
preferat si a continuat sa locuiascd mai multd vreme, a fost
sotia lui Stefan al lui Sas voievod, atunci cei doi tineri au

** Intre anii 1493-1499, Bartolomeu Dragffy de Belthewc a ajuns voievod al
Transilvaniei.

% Letopisetul de la Putna 11, in: Cronicile slavo-romdne din sec. XV-XVI, p.
65.
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infdptuit prin ceremonialul casatoriei din anul 1489 un act de
improspitare a strivechilor legaturi intradinastice.*®

Asa cum vom vedea in continuare, constiinta lui Stefan
cel Mare ca are calitatea de succesor al basileilor bizantini si al
tarilor ortodocsi a marcat decisiv nu doar propriul destin, ci si
soarta tarii sale. Rolul de apdrator al lumii crestine pe care
domnul Moldovei si l-a asumat cu toatd hotararea se reflecta
cat se poate de limpede in preluarea titlului imperial de ,.tar”,
acest titlu fiindu-i atribuit in Letopisetul de cand s-a inceput, cu
voia lui Dumnezeu, Tara Moldovei. De regula, in cronica sa de
curte Stefan cel Mare este intitulat voievod si domn, insa uneori
si imparat (in slavona, tar). Desi titlul de tar 1i este atribuit de
catre cronicar doar de trei ori, imprejurdrile respective prezinta
un interes aparte $i merita a fi cunoscute.

Mai intai, textul cronicii ne Incunostiinteaza ca la 29
august 1471 ,,a fost cutremur mare peste toatd lumea, cand
sedea tarul la masa”.”” Pentru Moldova secolului al XV-lea,
acesta a fost cel mai renumit cutremur de pdmant, pricinuind
spaima si pagube mari. Violenta lui a fost resimtita nu doar in
toate cele trei tiri romane, ci i dincolo de hotarele acestora.
Mentionand teribilul seism, cronicarul tine sa fixeze temporal
producerea lui, precizand cd s-a petrecut ,,in vremea cand sedea
tarul [Stefan] la masa”. Se stie cd fenomenele naturale precum
eclipsele, cutremurele, revarsarile de ape etc., ca si anomaliile
genetice de altminteri, erau considerate semne ceresti, fiind
puse, explicit sau aluziv, in legdturd cu anumite situatii sau
evenimente pamantesti. [ata de ce, atunci cand vorbeste despre
moartea lui Stefan, cronicarul Grigore Ureche se refera la astfel
de semne: ,,Fost-au mai nainte de moartea lui Stefan voda, intr-
acelasi anu, iarnd grea §i geroasd, catu n-au fostu asa nici

3¢ Valer HOSSU, Maramures — pecete de tara, Edit. ,,Dragos Voda”, Cluj-
Napoca, 1998, p. 93.

37 Letopisetul anonim al Moldovei, in: Cronicile slavo-romdne din sec. XV-
XV p. 17.
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odinioara, si décii preste vara au fostu ploi gréle si povoae de
ape, si multi inecare de apa s-au facut”.”®

in ceea ce priveste valoarea de ,,semn” a seismului din
1471, acest fapt era evident prin Intelesul fatidic al datei cand
s-a produs: 1n chiar ziua cand se praznuia Taierea capului
Sfantului loan Botezatorul. Cronicarul a fost preocupat sa
precizeze importanta fenomenului, punandu-l, cat se poate de
sugestiv, in legitura cu sintagma ,toatd lumea”. Intr-adevr,
chiar faptul ca teribilul seism a cuprins ,toatd lumea” fii
conferea caracterul unui mesaj semnificativ,” adresat in mod
special monarhului universal care, in principiu, este Imparatul.
Atribuindu-i voievodului Stefan acest titlu intr-o astfel de
imprejurare precisd, cronicarul voia sd spund cd mesajul
cutremurului ,,ecumenic” se adresa propriului sdau domn, pe
care il considera nu numai suveran al Moldovei, ci s1 impdrat al
lumii crestine.

Ca voievodul Moldovei se impunea in constiinta epocii
sale ca ,tar” al crestindtatii ecumenice o dovedeste si
aprecierea cronicarului polonez Jan Dlugosz care, dupa ce
descrie amanuntit in a sa Historia Polonica lupta de la Vaslui
cu ostile sultanului Mehmed al Il-lea, exclama elogios: ,,0,
barbat minunat, cu nimic mai prejos decat comandantii eroici,

* Gr. URECHE, Letopisetul Tarii Moldovei, ed. cit. p. 71. Pentru un

repertoriu al ,,semnelor” care au marcat istoria Moldovei stefaniene, fac
trimitere la studiul exceptional semnat de catre Maria Magdalena
SZEKELY si Stefan S. GOROVE], ,,Semne §i minuni” pentru Stefan
voievod. Note de mentalitate medievala, in Stefan cel Mare si Sfant.
1504-2004. Portret in istorie, p. 67-85 (desigur, astfel de studii nu pot
face abstractie de perspectiva teologica si mistica).

% Pentru modul in care a cutremurul a fost receptat in traditia liturgica
bizantina ca ,,semn” al puterii lui Dumnezeu, fac trimitere la studiul
foarte bun al profesorului André LOSSKY, Commémoration liturgique
des séismes et confession de la Toute-puissance divine, in vol. colectiv:
Liturgie et Cosmos. Conférences de Saint-Serge XLIVe semaine
d’études liturgiques,; Paris 1997, Edizioni Liturgiche, Roma, 1998, p.
131-151.
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de care atita ne miram! In zilele noastre, el, cel dintdi dintre
principii lumii, a castigat o stralucitd biruintd asupra turcilor.
Dupa a mea parere, el este cel mai vrednic sd i1 se incredinteze
conducerea si stapanirea lumii intregi si mai ales demnitatea de
comandant impotriva Turcului, cu sfatul, intelegerea si
hotararea tuturor crestinilor, cata vreme ceilalti regi si principi
catolici sunt dedati trandaviei si desfatarilor sau sunt divizati
prin rizboaie civile”.*"

Cand cronica Moldovei descrie serbdrile prin care a
fost celebratda marea biruinta de la Vaslui, din 10 ianuarie 1475,
face aceasta precizare: ,,51 s-a intors Stefan voievod cu toti
ostenii lui ca un purtitor de biruinte in cetatea sa de scaun a
Sucevei s1 i-au iesit In intdmpinare mitropolitii 1 preotii,
purtand Sfanta Evanghelie in maini si slujind si laudand pe
Dumnezeu pentru cele ce au fost ca dar de la Cel Preainalt si
binecuvantand pe tar: «Sa triiasca tarul!»”.*' Or, se stie ca
Letopisetul de cand s-a inceput, cu voia lui Dumnezeu, Tara
Moldovei, cea mai veche dintre cronicile moldovenesti in
slavond ce s-au pastrat, a fost inaugurat in cancelaria
domneasca din porunca lui Stefan cel Mare in anul 1473, daca
nu 1n totalitatea cuprinsului, cel putin o parte importanta a lui.
Este semnificativ faptul ca, in legaturd cu adunarea
materialului ce trebuia sa intre Tn cuprinsul acestui document
fundamental pentru istoria Moldovei std si ridicarea noului
monument funerar in memoria ,strdbunicului” sdu Dragos
voda, a carui veche biserica a fost stramutatd de la Volovat la
Putna.

Reluand din cuprinsul Letopisetului pasajul in care se
descrie intoarcerea triumfala a biruitorului de la Vaslui in
cetatea de scaun, Grigore Ureche a consemnat si el in cronica

0 Citat in Stefan cel Mare si Sfint. 1504-2004. Portret in cronicd, p. 165-
166.

! Letopisetul anonim al Moldovei, in: Cronicile slavo-romdne din sec. XV-
XV, p. 17.
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sa acest moment atdt de important al istoriei europene,
acordand celui ce a infrant la Vaslui oastea cuceritorului
Constantinopolului titlul de ,,imparat”: ,,Si décii s-au intorsu la
scaunul sdu, la Suceava, cu mare pohvala [slava] si biruinta, de
la Tnsusi Dumnezeu de sus, iesindu-1 Tnainte mitropolitul si cu
toti preotii, aducandu sfinta Evanghelie si cinstita Cruce 1n
mainile sale, ca Tnaintea unui imparatu si biruitoriu de limbi
pagane, de l-au blagoslovitu”.**

Biruinta de la Vaslui, demna de prestigiul unui adevarat
imparat al lumii crestine, marcheazd momentul culminant al
luptei lui Stefan cel Mare impotriva turcilor. Voievodul a luat
initiativa acestei Impotriviri cu buna stiinta, in anul 1473, cand
a refuzat sa mai plateasca tributul catre Poarta otomana si cand
a atacat — la 8 noiembrie, adicd de ziua Sfintilor Arhangheli
Mihail si Gavriil, mai-marii voievozi ai ostilor ceresti — pe
Radu cel Frumos al Munteniei, protejatul sultanului, a carui
oaste avea s1 sprijin turcesc.

Trebuie precizat faptul ca titlul de ,,tar”, asumat de catre
Stefan cel Mare chiar in momentul ridicarii impotriva turcilor
si ilustrdnd ideea imperiald in Tarile Romane, nu este un fapt
singular, legat doar de redactarea cronicii Moldovei. Acest titlu
apare si in insemnarea votivd a Tetraevangheliarului pe care
voievodul 1-a daruit in iunie 1473 manastirii Humor. Celebrul
manuscris, considerat de catre specialisti drept cea dintai
capodopera de caligrafie si miniaturd a epocii respective,
ilustreazd admirabil marele interes al domnitorului — ,,insufletit
pentru lucruri frumoase s1 mandre”, cum au spus despre el
cronicarii moldoveni si strdini — pentru valorile culturii si artei
liturgice bizantine. in conceptia iconografica si decorativd a
manuscrisului putem recunoaste in primul rand influenta unor
vechi motive bizantine, de larga circulatie in arta Rasdritului
ortodox. Textul, distribuit pe coloane si caligrafiat in litere

*2 Gr. URECHE, Letopisetul Tarii Moldovei, ed. cit. p. 49.
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semiunciale, ne dezvaluie gratia cernelurilor de aur si
imbindrile policrome de rosu, negru, albastru, verde sau brun.
Coloanele si paginile de titlu sunt somptuos decorate cu
frontispicii de mare frumusete artisticd. Fiecare dintre cele
patru Evanghelii sunt precedate de imaginea Evanghelistului
respectiv, realizatad pe cate o pagind intreaga.

Importanta si valoarea artisticd a Tertaevangheliarului
de la Humor, pentru care binecredinciosul voievod a poruncit
sa fie realizatd o frumoasa ferecaturd de argint aurit, in a cdrei
inscriptie votiva este precizatd data de 20 noiembrie 1487,
culmineazi cu miniatura de pe f. 191. In aceasti ilustratie apare
portretul votiv al domnitorului, considerat drept cea mai
autentica imagine a sa. Reprezentat in ipostaza de donator,
ingenuncheat inaintea Nascdtoarei de Dumnezeu ce troneaza
impreund cu Fiul ei pe un jilt de lemn sculptat,® voievodul ii
ofera Mantuitorului, cu amandoud mainile, Tetraevangheliarul
pe care ieromonahul Nicodim de la Putna l-a terminat de scris
si impodobit din porunca sa, ostenindu-se pentru aceasta vreme
de sapte ani. In epilogul acestei opere celebre, ce ne duce cu
gandul la manuscrisele imperiale bizantine din epoca renasterii
Paleologilor, donatorul este intitulat ,,Binecredinciosul si de
Hristos iubitorul tar, Io Stefan voievod, domn al Tarii
Moldovlahiei, a dat de [s-]a scris acest Tetraevanghel cu mana
ieromonahului Nicodim si l-a daruit mandstirii care [este] la
Homor, intru pomana, pentru sufletul sdu si pentru parintii si
copii lui, si celui ce era egumen atunci, popa Gherondie; s-a
sfarsit in luna iunie 17, in anul 6981 [1473]”.** Observam ca in

# In Bizantul amenintat de puterea otomand, acestei imagini a Nascitoarei

de Dumnezeu (Kyriotissa) i-a fost recunoscut un rol protector foarte
important. Despre Kyriotissa, a se vedea Egon SENDLER, Les icones
byzantines de la Mére de Dieu, Desclée de Brouwer, Paris, 1992, p. 83-
86.

* Cf. D. NASTASE, Stefan cel Mare impdrat, p. 569-578. De la manistirea
Humor, Tetraevangheliarul (continand 278 de file) a fost trimis in 1538
la Ciceu pentru a nu cadea prada turcilor. Petru Rares l-a dus apoi la
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cazul acestui text, voievodul n-a folosit sintagma obignuitd —
Tara Moldovei — ci Tara Moldovalaha, formuld mostenitd din
scrisorile grecesti care-1 desemneaza pe domni si mitropoliti ca
tis Moldovlahias. Aceasta formuld a fost folosita si de catre
primul dintre ,,imparatii moldoveni”, Alexandru cel Bun, in
inscriptia votivd a unui epitrahil (astdzi pierdut) lucrat la
porunca sa, dar si in titlurile unor acte ce contin danii pentru
Athos sau pentru manastirile Bistrita si Neamtu. Se poate spune
ca sintagma 7Jara Moldovalaha teprezinta o adevaratd
proclamatie, pe care Stefan cel Mare o face la inceputul unui
razboi in care §i prin care se vedea pe sine insusi integrat in
sirul ,.tarilor moldoveni” ai impardtiei crestine.

Este clar ca anul 1473 trebuie considerat unul dintre
momentele-cheie ale domniei lui Stefan cel Mare.* In primul
rand, in cursul acestui an domnul Moldovei a suspendat plata
tributului catre Poarta otomana, Totodata, este si anul celei
dintai afirmari, pe o cale cu totul indirectd, a unei alte valente a
congtiintei destinului sdu extraordinar. Asa cum am vazut, in
insemnarea votivd a Tetraevangheliarului daruit manastirii
Humor, domnul Moldovei a poruncit sd fie numit tar, ceea ce
inseamnd cezar, basileu, imparat. Succesiunea demnitatii

Constantinopol, iar in 1541 1-a inapoiat manastirii Humor. in 1653, trece
din mainile cazacilor lui Timus Hmelnitchi in acelea ale ostenilor lui
Kemeny spre a fi rascumparat, in cele din urma, de citre Gheorghe
Stefan si redat, in 1657, Dumnezeiescului Altar de la Humor. in secolul
al XIX-lea, episcopul Melchisedec Stefanescu redescopera pretiosul
manuscris liturgic la Mitropolia din Cernduti. Astizi se afld in
patrimoniul manastirii Putna, unde isi doarme somnul de veci si cel care
a poruncit sa fie realizat. Despre Tetraevangheliarul de la Humor a se
vedea Repertoriul monumentelor §i obiectelor de arta din timpul lui
Stefan cel Mare, Bucuresti, 1958, p. 379-388; G. POPESCU-VALCEA,
Miniatura romdneascd, Bucuresti, 1981, p. 17-18 si 86-87.

% A se vedea in acest sens Stefan S. GOROVEL 1473 — un an-cheie al
domniei lui Stefan cel Mare, In Stefan cel Mare si Sfant. 1504-2004.
Portret in istorie , p. 388-393; ID., 1473: Stefan, Moldova si lumea
catolica, In acelasi vol. p. 395-405.
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imperiale mostenite de la inaintasii sdi, ,,imparatii moldoveni”,
o Tnsuma i pe aceea a ,,impdratilor crestini” ai Bizantului si a
tuturor celorlalti suverani ai popoarelor ortodoxe cazute sub
stapanirea turcilor. Daca incetarea platii tributului era un act
spectaculos, menit cunoasterii publice si cu urmari decisive pe
plan politic si militar, insemnarea votiva a celebrului manuscris
semnifica o implinire calitativad pe plan strict personal in sensul
asumarii unor Inalte responsabilitdti crestine, orientate inspre
idealul eliberarii Tarigradului de sub turci. Insi acest act era
menit a fi cunoscut doar in comunitatea restransd a naltilor
dregatori a1 Moldovei. Oricum, refuzul platii tributului si
asumarea titlului de far sunt fapte despre care nu se poate
spune cd n-ar avea nici o legatura intre ele.

Deodata cu ruperea relatiilor cu Poarta otomana, Stefan
cel Mare s-a angajat la inchegarea unui front roménesc
antiotoman pe linia Dunarii, asuméandu-si — fie si numai pentru
stiinta unui grup restrans de initiati — titlul imparatesc. Era ca si
cum, dupa disparitia recentd a ultimului basileu crestin al
Bizantului, Stefan cel Mare ar fi preluat el insusi sacrele traditii
ale acestuia. Se stie ci in anul precedent, de ziua [naltarii
Sfintei Cruci (14 septembrie 1472), la cinci ani dupa moartea
Evdochiei de Kiev,™ Stefan s-a recasitorit cu domnita Maria
de Mangop, a carei frate, Isaac, era intitulat ,,domn de
Theodoro si al intregii Khazarii”.*’ Atribuindu-i-se o multipla
obarsie Tmparateasca, Maria de Mangop era considerata urmasa
de Asani, Paleologi si Comneni. Dupa moartea ei, petrecuta la
19 decembrie 1477, Stefan i-a asternut pe mormantul din

% (Casdatoria lui Stefan cu Evdochia, sora marelui cneaz Simion Olelkovici
de Kiev, a avut loc la 5 iulie 1463; Evdochia s-a stins din viatd la 25
noiembrie 1467 si a fost inmormantatd in biserica Mirautilor din
Suceava — vechea Mitropolie a Moldovei .

47 JImparitia crestind” Mangop era asezati pe coasta apuseani a peninsulei
Crimeea, avand resedinta principilor in varful uni munte iar iesirea la
mare prin portul Kalamita.
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necropola domneasca de la Putna un acoperamént funerar de o
exceptionald somptuozitate. Imaginea defunctei sale sotii,
brodatd in marime naturala, a fost impodobitda cu toate
insemnele imperiale posibile — de la costum, incaltari de
culoare rosie si coroana basiliselor si despotinelor, pana la
vulturul bicefal si monograma ultimei dinastii bizantine, la care
se adduga si aceea a tarilor Asani.

Prin cumulul de insemne imperiale si imagini simbolice
inscrise pe acest acoperdmant funerar, una dintre cele mai
importante piese de broderie ale Europei medievale, domnul
Moldovei dorea sd arate nu numai ca si-a Insusit drepturile
impardtesti pe care le exprimau aceste simboluri, ci ca
intelegea sd le pastreze si dupa moartea celei care 1 le-a adus ca
zestre. Cat despre vulturul bicefal al Mariei de Mangop, el
trebuia sa faca dovada faptului cd se contopeste cu cel al
sotului sau si, de fapt, i se integreazd, transmitdndu-i toate
elementele de legitimitate imperiald pe care acest prestigios
insemn bizantin le implica.

La aceste idei succesorale atit de familiare Europei
medievale, cdsdtoria ulterioard a lui Stefan cu Maria-Voichita,
fiica lui Radu cel Frumos, pe care o luase ostatecd, dimpreuna
cu mama ei, In 1473, nu putea decat sa adauge noi drepturi de
mostenire, decurgand din cele ale dinastiei muntenesti, si ea
posesoare de titluri si inrudiri imperiale.*® Faptul ci aceastd
constiintd a demnitatii imperiale era vie in mediile curtii
domnesti de la Suceava reiese si din formula de adresare pe
care fiica voievodului si a Evdochiei de Kiev, domnita Olena —
casatoritd, in ianuarie 1483, cu Ivan cel Tanar, fiul si
mostenitorul marelui cneaz Ivan al Ill-lea al Moscovel — o
foloseste intr-o epistold trimisa ,,Slavitului si prin darul lui

* Cf. D. NASTASE, Stefan cel Mare impdrat, p. 585-587. Doamna
Voichita i-a supravietuit lui Stefan voda pana in anul 1511, fiind asezata
spre vesnica odihnd in mormantul dinainte pregatit in biserica manastirii
Putna.
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Dumnezeu fericitului si de Hristos iubitorului si de Dumnezeu
blagoslovitului cu mare cinste, incununatului si in toate tarile
preamaritului, s$i singur stdpanitorului, iar pentru noi
preadulcelui §i scumpului domn si dragului périnte, lo Stefan
Voiev%l, din mila lui Dumnezeu domn al Tarii Moldovei
[...]1.”

Asumarea de catre domnul Moldover a
responsabilitatilor impdratesti de proestos (intaistitator) al
popoarelor ortodoxe a fost urmata, curand, de preluarea unui
adevdrat protectorat asupra Muntelui Athos. Prin caracterul
multinational §i panortodox, comunitate athonitd reunea in
sanul ei reprezentanti ai tuturor acestor popoare. Totodatd,
aceasta prestigioasd comunitate monahala constituia un simbol
viu al ,Imparitiei crestine” ce supravietuia in istorie si dupa
caderea Constantinopolului, ocrotirea ei fiind un privilegiu
rezervat puterii imperiale. Protectia lui Stefan cel Mare este
confirmatd §i de prezenta numelui sau intr-un pomelnic al
Protatonului, capitala Sfintului Munte, asezat in fruntea
,binefacdtorilor romani”, impreund cu cel al lui Neagoe
Basarab, considerat si el patron si ,.ctitor mare a toatd
Sfetagora”.”® In aceastd perspectiva trebuie si intelegem si
prezenta portretelor votive ale domnului Moldovei la Sfantul
Munte, portrete prin care era asezat si el in randul basileilor
bizantini §i tarilor Rasaritului crestin, In calitate de ctitor si
innoitor al unor prestigioase asezaminte imperiale.

Legitimarea rangului imperial al lui Stefan cel Mare
prin ,binecuvantarea Sfantului Munte” devenea deosebit de

¥ Citat in Stefan cel Mare si Sfint. 1504-2004. Portret in cronicd, p. 362.

% Despre acest impresionant capitol al evlaviei medievale roménesti, pe
care ,,progresistul” Al. Ioan Cuza l-a scos pur si simplu din istoria
romanilor prin faimosul decret de ,,secularizare a averilor manastiresti”
din 1863, se vedea in special Teodor BODOGAE, Ajutoarele romdnesti
la manastirile de la Sfantul Munte Athos, Edit. Paralela 45, Pitesti —
Bucuresti, 2003.
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actuald si de importantd 1n momentele de slabiciune ale puterii
otomane. Un asemenea moment a fost determinat de moartea
sultanului Mehmed al II-lea (in 1481), eveniment care l-a
incurajat pe domnul Moldovei in dorinta de a relua lupta
impotriva turcilor. Se stie ca disparitia ,,cuceritorului
Bizantului” a provocat o adevaratd crizd a dominatiei otomane
in Europa, popoarele crestine din Peninsula balcanica fiind
insufletite atunci de speranta recastigarii libertitii pierdute.”’
Or, ideea care putea focaliza sperantele de libertate ale acestor
popoare, a caror istorie era marcatd de o puternica traditie
imperiala, nu putea fi decat aceea a renasterii Bizantului. Iar
convingerea cd purtdtorul legitim al acestei idei era chiar
domnul Moldovei, singurul suveran ortodox care s-a ridicat cu
barbatie Tmpotriva turcilor pagani, se intemeia §i pe
consfintirea pe care i-o acorda Sfantul Munte, acest microcosm
al Imparitiei crestine” ce concentra in comunitatea sa
ecumenicd pe cel mai autorizati reprezentanti ai Ortodoxiei
acestor popoare, asimilate cu crestinatatea insasi. Este de
inteles de ce Letopisetul anonim al Moldovei, referindu-se la
biruinta pe care oastea voievodului Stefan a avut-o in 1475 la
Vaslui, i-a calificat pe muntenii aliati atunci cu turcii drept
,pagani”, ,,ca unii ce au fost partasi cu paganii si au fost de

partea lor, impotriva crestinatitii”.>> Grigore Ureche a reluat

>! Puterile crestine europene au incercat si profite de pe urma dificultatilor
in care se zbdtea Imperiul otoman, planuind o noud cruciada impotriva
Limparatului pagan”. Si dupa moartea sultanului Soliman Magnificul
(1566), intinsul imperiu a intrat intr-o perioadd de decadere, la aceasta
contribuind un sir de sultani incapabili si de viziri mediocri. Pe fondul
acestei crize s-au purtat si riazboaiele de eliberare initiate de citre lon
Voda cel Cumplit i Mihai Viteazul.

32 Letopisetul anonim al Moldovei, in: Cronicile slavo-romdne din sec. XV-
XVI, p. 18. In cunoscuta pisanie a bisericii de la Razboieni, inaltata ,,in
numele arhistratigului Mihail” doudzeci de ani mai tarziu (in 1496),
exact pe locul luptei, dupd ce se istoriseste succint navala otomanilor,
ajutati de Laiotad Basarab al Valahiei, se mentioneaza atat de simplu si
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aceastd idee In cronica sa, mentionand ca ,toti domnii de
prinprejur il cuvanta de rdu” pe Radu cel Frumos al Tarii
Romanesti, ,,zicindu cda n-au fost intr-ajutor Crucii i
crestindtatii, ce paganilor si dusmanilor”.”

Asadar, nu putem avea nici o indoiala asupra faptului ca
Stefan cel Mare era constient de nevoia ridicarii stindardului de
eliberare a popoarelor ortodoxe intr-un moment in care
Imperiul otoman era zguduit de puternice revolte ale unor forte
centrifugale, asa cum reiese si din scrisoarea adresatd
principilor crestini dupa biruinta de la Vaslui: ,,[...] ne rugam
de domniile voastre sd ne trimiteti pe capitanii vostri intr-ajutor
impotriva dusmanului crestindtatii, pand mai este vreme,
fiindca Turcul are acum multi potrivnici si din toate partile are
de lucru cu oameni ce-i stau impotriva, cu sabia in mana. Iar
noi, din partea noastrd fagaduim, pe credinta noastra
crestineasca si cu juramantul domniei noastre cd vom sta in
picioare si ne vom lupta pand la moarte, pentru Legea
crestineascd, noi cu capul nostru. Asa trebuie sa faceti si voi, pe
mare §i pe uscat, dupd ce, cu ajutorul lut Dumnezeu Celui
Atotputernic, noi i-am tdiat mana cea dreapta. Deci, fiti gata
fard intarziere”.>*

Calitatea de ,,impdrat pravoslavnic”, pe care Stefan cel
Mare si-a asumat-o in temeiul actului sacramental prin care
mitropolitul Teoctist 1-a ,,pomazuit” ca domn al Moldovei,
trebuia sd-1 asigure si o autoritate sporita fatd de comunitatile
ortodoxe din vecinatatea tarii sale, comunitati care se aflau
atunci sub stipanirea regilor catolici ai Poloniei si Ungariei. In
ceea ce priveste Polonia, acest model de autoritate 1i aducea
Moldovei un sprijin si o justificare considerabile in favoarea
unei revendicari teritoriale, cat se poate de concrete si de

de dureros in acelasi timp: ,,[...] Fura biruiti crestinii de catre pagani si
cazu acolo mare multime de ostasi moldoveni [...].”

>3 Gr. URECHE, Letopisetul Tarii Moldovei, ed. cit. p. 52.

“lal. BOGDAN, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. 2, p. 321.
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precise: aceea asupra Pocutiei, tinutul micii nobilimi rutene
ortodoxe, ,,ocina si deadina [mostenire de la tatd si mostenire
de la bunic] din vechime”, pe care domnitorul Stefan a luat-o in
stipanire in toamna anului 1502.” In Transilvania, aflata sub
stdpanirea Coroanei maghiare, ortodocsi erau mai cu seama
romanii. Or, din momentul in care a intrat in posesia celor doua
intinse domenii primite ca feude ereditare de la regele Matia
Corvin, domnul Moldovei a instituit un protectorat institutional
cu urmdri benefice pentru comunitatile roménesti din aceste
tinuturi. In acest sens, este firesc si acceptim ca imaginea lui
Stefan cel Mare pe care vor fi imprimat-o in constiinta acestor
comunitdti ierarhii de la Vad si de la Feleac, preotii din satele
care formau aceste dioceze ortodoxe, ca si numeroasele
comunitdti monahale aflate sub jurizdictia canonica a celor
doud institutii bisericesti, nu putea fi alta decat aceea a
,binecredinciosul si de Hristos iubitorul tar, lo Stefan
voievod”, adica adevaratul lor suveran crestin.”®

Domenii si protectorat institutional in Transilvania

Pe parcursul domniei lui Stefan cel Mare, legaturile
dintre Moldova si Transilvania, dincolo de oscilatiile politicii
regatului ungar, au fost cat se poate de strinse si au avut
continuitate. Desigur, prin incheierea celor douad tratate dintre
Ungaria si Moldova (1475 si 1489), aceste legaturi s-au extins

> Referitor la problema litigiului dintre domnul Moldovei si regele Poloniei
cu privire la statutul Pocutiei, a se vedea Stefan S. GOROVETI si Maria
Magdalena SZEKELY, Princeps omni laude maior: o istorie a lui
Stefan cel Mare, Edit. Musatinii, Manastirea Putna, 2005, p. 358-420.

%6 Stefan cel Mare apare in ipostaza de imparat nu doar in unele documente
de cancelarie ale epocii sale sau in inscriptiile votive ale ,,caselor
Domnului” pe care le-a ctitorit, ci si in literatura populard a
Transilvaniei. A se vedea In acest sens Teodor A. Bogdan, Stefan cel
Mare. Traditii, legende, balade, colinde, s.a. Culese din gura poporului,
Brasov, 1904.
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si au dobandit valente noi. Tindnd seama de faptul ca politica
Transilvaniei era marcatd de ndzuintele clare ale pastrarii
autonomiei sale in raport cu Ungaria, Stefan cel Mare a
incurajat bunele raporturi cu voievozii acestui principat, dar si
cu starile — nobilimea, sasii, secuii — care se aflau in opozitie
fatd de tendinta autoritara a regelui Matia Corvin §i erau
deschise unei apropieri mai accentuate fatd de domnul
Moldovei, a carui luptd impotriva turcilor le starnea interesul si
admiratia. Asa se face cd Transilvania — oficial catolica, dar
avand in fapt o populatie romaneasca ortodoxa majoritara — s-a
angajat alaturi de Moldova in efortul de aparare a crestinatatii.
Ofensiva de inaintare a turcilor spre centrul Europei, opritd la
Belgrad in 1456 de catre lancu de Hunedoara (devenit
principalul reprezentant al ideii de cruciadd in zona carpato-
balcanicd) si apoi la Dunare de catre Vlad Tepes, va fi
zadarnicita pentru o vreme de catre Stefan cel Mare la rasarit
de Carpati. Aceasta ofensivd, pe care Imperiul otoman a
declansat-o dupd caderea Constantinopolului, potolitda uneori
prin unirea eforturilor romanesti, ungare si polone, a declansat
reactia popoarelor amenintate, fapt care a contribuit atat la
reinvierea ideii de crestindtate, cat si la afirmarea constiintei de
solidaritate etnica si religioasa. De aceea, politica lui Stefan cel
Mare fatd de romanii transilvdneni care, desi reprezentau
aproape douad treimi din Intreaga populatie a voievodatului, nu
mai aveau dreptul la o elita proprie, a reprezentat o experienta
decisiva pentru acestia si a deschis totodata perspectiva unui
patronaj moldovenesc, benefic in special pentru zonele de
centru si de nord ale Transilvaniei.

Intrucat Transilvania era incadrata in structura regatului
ungar, raporturile Moldovei cu aceasta tard trebuie intelese In
contextul politicii externe generale promovate de catre Stefan
cel Mare, cu precadere din perspectiva unui interes special fata
de Ungaria. Atunci cand evaludm aceste raporturi, trebuie
avute insi in vedere si alte considerente. In primul rand,
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Transilvania nu era doar tara vecind dinspre apus a Moldovei,
ci §i un tinut majoritar roméanesc sub aspect etnic si
demografic. In al doilea rind, ea si-a pistrat o anumiti
autonomie in raport cu Ungaria, fiind consideratd un regnum
distinct fatd de Coroana maghiard. Stim cd Transilvania era
singura tard incadratd regatului Ungariei care avea In fruntea ei
un voievod, ca si celelalte doua tari romanesti, de altminteri,
care s-au desprins de timpuriu din perimetrul dependentei fata
de Coroana maghiard, pastrandu-si identitatea romaneasca si
din punct de vedere politic. In al treilea rand, insisi dinastia
principilor moldoveni — Musatinii, adicd strdbunii lui Stefan cel
Mare —, isi avea originea indepartatd in Maramures, de unde
voievodul Bogdan ,,descalecatorul” a trecut muntii pe la 1363-
1364 si a intemeiat Tara Moldovei. In sfarsit, inainte de a urca
pe tronul Musatinilor, probabil intre 1451-1456, tanarul Stefan
a trait in Tara Romaneasca, de unde provenea mama sa, dar si
in Transilvania, tara strimosilor sii pe linie paternd. In temeiul
acestor realitdti, ce nu pot fi minimalizate atunci cand studiem
contextul epocii, intelegem mai bine de ce raporturile lui Stefan
cel Mare cu Transilvania au avut un caracter special si au fost
mai extinse decat cu celelalte tari vecine. Este cert ca aceste
legaturi au fost si cele mai variate In continut, deoarece au vizat
toate domeniile vietii comunitare, de la cel politic si militar
pana la cel economic, de la cel dinastic pand la cel etnic si
religios.”’

Putem crede ca in timpul pribegiei prin Transilvania,
tanarul Stefan si-a cautat rudeniile si probabil a fost ocrotit de
catre acestea. Bunele raporturi stabilite atunci cu importante
familii romanesti transilvanene au continuat si dupa ce a urcat
pe tronul Moldovei. Faptul cd Mihail Sandrinfy de Beltiug,
nepotul voievodului Drag, a permis, in 1468, unui detasament

37 Cf. Toan-Aurel POP, Relatii intre Transilvania si Moldova in timpul lui
Stefan cel Mare, in Stefan cel Mare si Sfant. 1504-2004. Portret in
istorie, p. 419-433.
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al lui Stefan cel Mare sa atace orasul Baia Mare pentru a se
despagubi astfel din aurul si argintul monetdriei pentru
pierderile suferite in timpul invadarii Moldovei de catre ostile
regelui Matia Corvin 1n iarna anului 1467, poate fi considerat
un semn in acest sens. Desi era indatorat s-o faca, Mihail
Sandrinfy n-a intervenit cu luptatorii subordonati cetatii Chioar
in apararea vecinilor, care nu aveau o fortificatie din piatra.
Fapt pentru care a si fost acuzat de necredinta fata de rege si,
punandu-i-se In seamd o crima de omor, i-a fost confiscata
partea personala din posesiunea domeniului Chioar.™®

Prin politica sa inteleapta, domnul Moldovei a stiut sa
cointereseze si celelalte doua tari romanesti Intr-un angajament
comun Tmpotriva primejdiei otomane. Este clar ca ideea luptei
impotriva ,,limbilor pagane” a constituit forta care integra cele
trei tari romane in unitatea ,,fmpéré‘,ciei crestine” si totodatda un
factor decisiv al luptei lor comune pentru libertate. Asa cum va
face si Mihai Viteazul un secol mai tarziu, Stefan cel Mare si-a
definit programul politic invocand in mod constant atasamentul
fata de crestindtate, prezentandu-si faptele ca decurgand din
responsabilitatea personald de aparator al valorilor crestine,
asumandu-si aceasta responsabilitate in numele lui Hristos.

In viziunea lui Stefan cel Mare, care considera Moldova
0 ,,poartd a crestinatatii”, numai alierea cu Transilvania si cu
Tara Romaneascd i-ar fi putut asigura izbanda impotriva
turcilor. Asa se face ca la 10 ianuarie 1475, alaturi de cei
40.000 de osteni moldoveni, s-au aflat sub steagul Moldovei pe
campul de lupta de la Vaslui detasamente de secui,” de unguri

% Cf. V. HOSSU, Nobilimea Chioarului, Baia Mare, 2003, p. 25-26.

%% Secuii au fost mereu prezenti in oastea domnului Moldovei, care se
considera si era considerat stipan al Scaunelor secuiesti. De altminteri,
cronicarul polon Jan Dlugosz a notat in istoria sa cd, incepand cu anul
1474, secuii au depus juramant de credinta fatd de Stefan cel Mare,
,Tara secuilor” fiind incorporatd Moldovei si dand a zecea parte din
oameni pentru luptele cu turcii. Cf. 1.-A. POP, Relatii intre Transilvania
si Moldova in timpul lui Stefan cel Mare, p. 424.
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si de polonezi, care au contribuit la zdrobirea imensei ostiri de
120.000 de luptatori condusi de catre Soliman pasa. Tensiunile
pe care le-a avut cu unii domnitori de la sud de Carpati, dincolo
de anumite rivalitati personale, ce trebuie judecate In contextul
mentalitatilor medievale, au fost motivate de supunerea
acestora fatd de Poarta otomana si, deci, de periclitarea
libertatii Moldovei si a Transilvaniei. In aceasti perspectiva
trebuie inteles faptul ca dupda 1470 a fost preocupat sa scoatad
Tara Romaneascad de sub stdpanirea Portii otomane, proiect ce
deschide cea de-a doua etapa a politicii sale externe, al carei tel
era stavilirea expansiunii turcesti in Europa printr-o ampla
coalitie crestina.

In perspectiva cruciadei antiotomane, domnul Moldovei
a avut relatii bune si cu Stefan Bathory, in special dupa ce
acesta a devenit voievod al Transilvaniei (1479-1493). Mult
mai stranse au fost insd legaturile sale cu voievodul
Bartolomeu Dragfy, urmas al vechii familii romanesti Dragos
din Maramures, care a domnit in Moldova in secolul al XIV-
lea, inainte de Bogdan I. Oricum, in octombrie 1497, cand
ostile regelui loan Adalbert al Poloniei au invadat Moldova,
12.000 de transilvaneni, comandati de 1Insusi voievodul
Bartolomeu, i-au venit in ajutor, contribuind astfel la marea
victorie din Codrul Cozminului.®

In ciuda unor momente de crizi, legiturile politice
dintre Moldova si Transilvania, indiferent ca le-au stimulat ori
le-au impiedicat pe cele comerciale, au fost permanente si
complexe. Cand avem in vedere momentele de tensiune din
relatiile lui Stefan cel Mare cu regele Matia Corvin, trebuie sa
acceptam ca acestea s-au datorat si faptului ca, dupa o sedere
de cativa ani in Pocutia, Petru al IllI-lea Aron s-a refugiat, in
1462, pe teritoriul Transilvaniei, de unde uneltea in vederea
redobandirii tronului pe care l-a pierdut in 1457. Voievodul

8 Cf. I. BOGDAN, Cronice inedite atingdtoare de istoria romdnilor,
Bucuresti, 1895, p. 60.
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moldovean a intervenit de mai multe ori cu oaste in rasaritul
Transilvaniei pentru a-l1 captura pe cel care i-a ucis tatdl in
complotul de la Reuseni.®’ Cursul ascendent al raporturilor
dintre Moldova si Transilvania intdmpina insa dificultati
serioase si din partea domnitorului Radu cel Frumos al Tarii
Romanesti, protejat al sultanului, care le ceruse bragsovenilor sa
intrerupd legdturile cu Stefan cel Mare, amenintdndu-i cd, in
caz contrar, va face plangere in acest sens pe langd regele
Matia Corvin. Oricum, dupa criza politico-militard care a
culminat cu infrangerea regelui Ungariei la Baia, vechile
raporturi economice dintre cele doua tari au fost reluate. Astfel,
in 1472, domnul Moldovei i-a asigurat din nou pe negustorii
brasoveni ca sunt liberi sd-si aduca marfurile, fara nici o
piedica sau pagubd, in tara sa. La randul sau, Matia Corvin i-a
chemat in 1473 pe negustorii moldoveni sa vina cu marfuri in
Transilvania, avand a se bucura de libera trecere si de schimb
avantajos.

Stefan cel Mare a incurajat In mod special legaturile
economice cu Transilvania 1Intrucdt era constient ca
schimburile comerciale cu voievodatul de la vest de Carpati
contribuiau decisiv la indestularea nevoilor tdrii sale.
Negustorii transilvaneni erau chemati in Moldova, asa cum
erau chemati, de altfel, si in Tara Romaneascd, iar pentru
incurajarea lor, domnii acestor tari le-au oferit conditii
avantajoase, consemnate in tratate si acte de cancelarie. De-a
lungul intregii domnii a lui Stefan cel Mare, vechile relatii
economice dintre Moldova si Transilvania, foarte active mai
ales prin intermediul Brasovului — adevarat centru de comert al
celor trei tari romane —, nu numai cd au ramas neschimbate, ci
au dobandit un curs mai bogat. Astfel, la o data fixata de catre
cercetdtori in preajma biruintei de la Vaslui, domnul Moldovei
a adresat o chemare tuturor negustorilor transilvaneni,

%' n cele din urma, acest Petru Aron a fost prins si decapitat pe teritoriul
Moldovei, in batélia de la Obric din august 1469.

46



Teologia istoriei in contextul epocii lui Stefan cel Mare

acordandu-le salv-conduct si garantie ,,sd fie slobozi sa vina in
buna voie si fara zabava cu toata marfa lor si sa vanda si sa
cumpere slobod si in buna voie si fard piedica si fara paguba,
fie pe vreme de pace, fie pe vreme de rizmerita”.** Aceleasi
conditii li se ofereau si negustorilor moldoveni in Transilvania,
chezaguite si ele prin astfel de acte emise chiar in cancelaria
regelui Matia Corvin. De asemenea, tineri moldoveni invatau
mestesugurile In centrele transilvanene, iar mesterii din
Transilvania isi dovedeau madiestria in Moldova si in Tara
Romaneasca.

Relatii politice bune a intretinut domnul Moldovei cu
sasii din Bistrita si Sibiu, dar mai ales cu cei din Brasov. Pe
fondul unui comert prosper, care-i aducea Moldovei diferite
produse mestesugdresti de bund calitate, arme si tehnica de
lupta, iar oraselor transilvanene le oferea o piata de desfacere
sigurd §i avantajoasa, bragovenii i-au fost fideli lui Stefan cel
Mare in mod constant. Scrisoarea pe care i-au trimis-o la 26
aprilie 1479 este expresia unei pilduitoare solidaritati crestine
impotriva pericolului otoman, solidaritate consolidata sub
semnul prestigiului de erou pe care il avea iIn epocd domnul
Moldovei. incunostiintandu-1 ci sunt in mare primejdie din
cauza turcilor §i ca numai el ar putea interveni pentru a-i apara,
brasovenii fac aceastd impresionanta marturisire: ,,parca ai fost
ales si trimis de catre Dumnezeu pentru carmuirea si apararea
Transilvaniei. [...] De aceea cu mare dor si dragoste rugam pe
madria ta ca s binevoiesti a te apropia de partile acestea, spre a
le apara de pomenitii turci preacumpliti”.®

Este clar ca legaturile domnului Moldovei cu
Transilvania au fost mult mai ample decat lasa sa se intrevada
documentele oficiale pastrate si cd aceste legaturi nu s-au

2 Cf. I. DRAGAN, Un romdén ardelean in solie la Stefan cel Mare la 1475,
in: Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie ,,A. D. Xenopol” — lasi,
1987, vol. XXIV/2, p. 361.

8 La 1. BOGDAN, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. 2, 354.
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mdrginit numai la nivelul conducerii politico-militare a tari
vecine si la starile privilegiate. Cu sigurantd ca ostenii si solii
Moldovei, in desele drumuri pe care le faceau la vest de
Carpati, spre Basov, Bistrita sau Sibiu, spre Buda ori spre
Maramures, s-au putut convinge de existenta unei numeroase
populatii romanesti ortodoxe, care determina de fapt profilul
etnic al acestui voievodat. De altminteri, regele Matia Corvin a
avut intelepciunea ca, in contactele sale oficiale cu Moldova si
cu Tara Romaneasca, sd se foloseascd de bunele servicii ale
unor romani transilvaneni. Astfel, Intre solii Coroanei ungare
care trebuiau sa perfecteze tratatul din 12 iulie 1475 cu domnul
Moldovei se afla si Mihail de Pesteana, descendentul unei
importante familii romanesti de origine cneziala din Tara
Hategului, pe care lancu de Hunedoara l-a ridicat la inalte
demnitati in stat, cum a fost §i aceea de comite al
Maramuresului.

Legaturile complexe dintre cele trei state medievale
romanesti, in cadrul carora sistemul politic-militar de tip
confederativ — impus de pericolul otoman — ocupa un loc
special, au facut posibild si intrarea domnilor munteni si
moldoveni in posesia unor feude in cuprinsul Transilvaniei.
Este vorba indeosebi despre cateva domenii de cetate,
concedate fie de catre regii Ungariei, fie de catre voievozii sau
principii Transilvaniei. Cert este cd in secolele XIV-XVI
domnii Munteniei si Moldovei stapaneau in Transilvania 15
domenii sau posesiuni cu peste 300 de sate apartinitoare,
romanesti in cea mai mare parte, dar i unguresti, sdsesti sau
mixte. Inceputul acestei stipaniri, ce trebuie inteleasi in
contextul general al politicii europene medievale, a fost facut
de catre Mircea cel Batran al Tarii Romanesti in jurul anului
1406, cand a intrat in posesia cetatii Bologa din depresiunea
Huedinului si a cetatii Bran, ambele cu satele apartinatoare.

Desigur, stapanirea lui Stefan cel Mare asupra unor
tinuturi  transilvdnene trebuie evaluata 1in perspectiva
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raporturilor sale, uneori extrem de tensionate, cu regele Matia
Corvin. Se stie cd hotdrarile fiscale Impovaratoare impuse in
cursul anului 1467 de catre Dieta ungard au starnit
nemultumirea orasenilor sasi, carora li s-au aldturat secuii, o
mare parte a nobilimii transilvanene si chiar unele familii
aristocratice din Ungaria, reprezentantii razvratitilor incheind
conventia de la Cluj-Manastur, din 18 august 1467, prin care se
obligau sd-si apere drepturile chiar prin puterea armelor. Or,
Moldova a fost atunci de partea acestora, impreund cu Polonia
si Boemia de altminteri, toate cele trei tari fiind interesate sa
contribuie cat mai mult la sldbirea autoritdtii interne a
regalitatii ungare. Intervenind rapid si energic, Matia Corvin a
reusit sd Tnabuse 1nsa revolta incd din faza organizarii, multe
capetenii locale fiind ucise, iar altele refugiindu-se in Polonia si
in Moldova. De asemenea, in vederea finantdrii unei campanii
militare impotriva Moldovei,** regele a impus celor invinsi o
dare considerabila de 400.000 florini de aur, iar In noiembrie a
decis sd tracd muntii in fruntea unui efectiv de aproximativ
40.000 de osteni. Insd, in urma infrangerii de la Baia (14-15
decembrie 1467), regele Ungariei a trebuit sd pardseasca
Moldova pe targa, ranit si umilit. in acest context, el a poruncit
ca o parte dintre rdsculatii transilvaneni, pe care se gandise
anterior sa-1 crute, sa fie ucisi in chinuri barbare. Pentru a se
elibera de povara acestui climat ostil, multi romani
transilvaneni au preferat sd plece in Moldova si in Polonia. Tot
atunci, regele Matia a mai dispus — in conformitate cu traditia
medievala, desigur — ca vechile ,.tari” sau districte romanesti
ale Almasului, Fagarasului si Rodnei sau Nasaudului sa ramana
la dispozitia sa si a urmasilor sai, pentru a putea fi cedate apoi
ca feude voievozilor din Moldova si Tara Romaneasca alungati
de la domnie, astfel ca cei ajunsi pe tron in urma unor astfel de

6 Ca urmare a faptului ci, in 22-25 januarie 1465, domnul Moldovei a
cucerit portul-cetate Chilia, alungdnd garnizoana regelui Ungariei. In
lupta de la Baia a murit si loan Durczy, voievodul Transilvaniei.
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evenimente sa trdiascd intr-o stare de teamd permanenta si,
deci, sa ramana fideli tratatelor de vasalitate incheiate cu

Ungaria.®
Este posibil ca regele Matia Corvin sa-i fi fagaduit
domnului Moldovei — 1in conformitate cu principiile

contractului de vasalitate — domeniile transilvanene de la Ciceu
si Cetatea de Baltd chiar in timpul tratativelor preliminare in
care s-au perfectat conditiile incheierii aliantei din 1475. Stefan
cel Mare n-a intrat insa in stdpanirea efectivda a acestor
posesiuni decat mai tarziu, dupa ce raporturile politico-militare
din regiune au suferit anumite modificari. Este vorba in primul
rand despre faptul cd in vara anului 1484 turcii au reusit sa
ocupe Chilia s1 Cetatea Alba, cele doud porturi-cetati de mare
importantd comerciala §i strategica din sudul Moldovei.
Presiunea otomana fiind continua si insistentd, Moldova a fost
nevoiti si incheie un tratat de pace cu Poarta. In ceea ce
priveste alianta incheiatda cu Ungaria in 1475, aceasta si-a
pierdut valabilitatea si pentru faptul ca Stefan cel Mare — In
urma jurdmantului de la Colomeea, din 12 septembrie 1485 —a
recunoscut suzeranitatea polond asupra Moldovei, depunind
omagiul de vasalitate s1 jurdmant de credintd fatd de regele
Cazimir al IV-lea.® In aceste conditii, atit Ungaria cét si
Moldova erau din nou puse in situatia de a-si reinnoi alianta,
fapt care s-a realizat printr-un nou tratat, incheiat in anul 1489.
Pe fondul nevoii de a mentine Moldova ca pavaza la hotarul de
rasarit al Ungariei si totodata de a o sustine in eforturile pe care
le facea pentru nu fi inglobatd in sfera politicii otomane,

55 Cf. 1.-A. POP, Relatii intre Transilvania si Moldova in timpul lui Stefan
cel Mare, p. 423-424; L. SIMANSCHI si D. AGACHE, Un deceniu de
ostilitate moldo-ungara (1460-1469), in Stefan cel Mare si Sfant. 1504-
2004. Portret in istorie, p. 352-353.

5 Despre acest episod important din istoria Moldovei medievale a se vedea
St. S. GOROVEI si M. M. SZEKELY, Princeps omni laude maior: o
istorie a lui Stefan cel Mare, p. 225-231.
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vechea intelegere in legatura cu cele doud domenii
transilvanene a avut toate sansele sa devina realitate.

Data intrarii efective in stapanirea celor doua feude
transilvanene nu poate fi precizata cu exactitate, ea fiind
plasata de catre istorici intre anii 1475 si 1490. Oricum, se stie
cd, Incepand cu anul 1475, relatiile dintre Moldova si Ungaria
s-au imbunatatit considerabil. In fata victoriilor risunitoare ale
lui Stefan cel Mare asupra turcilor, regele Matia Corvin a trecut
peste rusinea infrangerii suferite la Baia; ca urmare, mai vechea
fagaduinta facutd domului Moldovei cu privire la cele doua
domenii ardelene, daca nu chiar si actul daniei ca atare, au
putut fi Tmplinite efectiv dupd biruinta de la Vaslui (1475),
cand a fost incheiat de altfel si primul tratat de aliantd dintre
Ungaria si Moldova. Desigur, trebuie avut in vedere faptul ca
regele Ungariei i-a concedat lui Stefan cel Mare cele doud
domenii transilvanene tocmai pentru a da trdinicie noii aliante
cu Moldova, foarte necesara in conditiile tendintei de
expansiune si hegemonie a regelui Poloniei. Letopisetul de la
Putna, dupa ce se consemneaza moartea doamnei Evdochia
(1467), spune ca ,Stefan voievod, dupd trecerea a putina
vreme, s-a impdacat cu Matias, craiul unguresc, si [craiul
unguresc] i-a daruit lui doud cetdti in tara Ardealului [...],
Balta si Cicev, care sunt si pana astizi”.®” Prin cedarea celor
doud domenii transilvdnene, practica atat de caracteristica in
politica Europei medievale, se urmarea mentinerea lui Stefan in
tabara crestind si totodatd compensarea pierderii celor doud
porturi-cetdti din sudul Moldovei, atdt de importante pentru
sistemul de apdrare 1n fata ofensivei turcilor.

87 Letopisetul de la Putna 1, in: Cronicile slavo-romdne din sec. XV-XVI, p.
50. Pasajul a fost reluat si in Letopisetul de la Putna 11 (Cronicile slavo-
romane din sec. XV-XVI, p. 62). Grigore Ureche mentioneaza si el acest
episod foarte important al istoriei noastre medievale (Letopisetul Tarii
Moldovei, ed. cit. p. 42).
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Oricum, putem crede ca intrarea efectiva a domeniilor
Ciceu si Cetatea de Baltd in posesia domnului Moldovei s-a
petrecut cel mai devreme in preajma incheierii aliantei din
1475 si cel mai tarziu 1n anii imediat urmatori pierderii Chiliei
st a Cetatii Albe (1484) ori semndrii noii aliante cu Ungaria
(1486).° De altminteri, intr-un document regal din 1528 se
mentioneazd cd Ciceul a fost daruit lui Stefan cel Mare pentru
ca acesta ,,sa nu se Indeparteze de Coroand, in urma pierderii
Chiliei si Cetatii Albe”.®” Tot asa, intr-o scrisoare din 1540
catre domnul Stefan Lacustd al Moldovei (nepot al lui Stefan
cel Mare), Ferdinand de Habsburg precizeaza cad ,.cetatile
Ciceul si Cetatea de Balta, aflate In partile Tarii Transilvaniei,
au fost daruite pentru pierderea Chiliei si Cetatii Albe”.”® Cert
este cd noul rege al Ungariei, Vadislav II Jagiello, a confirmat
in anul 1492 dania lui Matia Corvin, iar in 1500, acelasi rege
revenea cu o noua intarire in acest sens, de aceasta data numai
pentru Ciceu, precizand ca, pentru virtutile sale militare, Stefan
cel Mare trebuie pastrat ca aliat, altfel s-ar produce o mare
pierdere pentru ,,intreaga crestinatate”.”"

La data intrdrii in posesia domnului Moldovei,
domeniul cetatii Ciceu — situat in nordul Transilvaniei, nu
departe de Cluj —, avea in jur la 55 de sate, romanesti in marea
lor majoritate, agezate pe Valea Somesului Mare si in tinutul
Lapusului. In anul 1500, Stefan cel Mare, impreuni cu Bogdan,
fiul s1 asociatul sau la domnie, a mai cumpdrat de la familia
Banffy, prin grija parcalabului Petru de Ciceu, inca sase sate n
tinutul Lapusului, iar in 1502 incd unul, Garboul, langa Dej,

% Nicolae EDROIU, Posesiunile domnilor Tarii Romdnesti si Moldovei in
Transilvania (secolele XIV-XVI). Semnificatii politico-sociale si
cultural-istorice, in vol. colectiv Pagini transilvane (coord. D.
Berindei), Fundatia Culturald Romana, Cluj-Napoca, 1994, p. 48-49.

% Citat la I-A. POP, Relatii intre Transilvania si Moldova in timpul lui
Stefan cel Mare, p. 428.

" Ibid., p. 428-429.

"V Cf. ibid., p. 429.
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pentru ca in timpul domniei fiului sdu Bogdan domeniul sa se
mai Intregeascd prin cumpararea altor noud asezari tot in zona
Lapusului. Domeniul Ciceului va fi stapanit, cu dificultati si
variatii in ceea ce priveste intinderea lui, si de cdtre urmasii lui
Stefan cel Mare: Bogdan al Ill-lea, Stefanitd, Petru Rares si
Alexandru Lapusneanu. Cat priveste domeniul Cetatii de Balta,
situat Tn mijlocul Transilvaniei, intre cele doua Tarnave, cu
centrul economic in targul Tarnaveni, acesta avea si el peste 40
de sate, unele dintre ele fiind apoi pierdute sub Bogdan al III-
lea si Stefanitd. Dupa ce a intrat in posesia domeniului dintre
Tarnave, Stefan cel Mare a acordat o atentie speciald
dezvoltarii targului Cetatea de Baltd, fard sd neglijeze insa
asezarile din zond, romanesti Tn mare majoritate, dar i sasesti,
maghiare sau mixte.

Urméand politica tatdlui sau, Petru Rares (1527-1538;
1541-1546) a intregit cele doua posesiuni cu alte mosii, pe care
le-a cumparat in diferite parti ale Transilvaniei, astfel cd, dupa
1529, domnul moldovean stdpanea la vest de Carpati, alaturi de
domeniile Ciceu si Cetatea de Balta — recunoscute din nou de
catre regele loan Zapolya —, si orasul Bistrita cu cele 23 de sate
ale sale, apoi Rodna cu intreaga ei vale, care cuprindea alte 23
de sate, precum si domeniul cetatii Unguras, aflat In dreapta
Somesului Mare, fatd in fatd cu cetatea Ciceului. Ungurasul era
alcdtuit si el din vreo 30 de sate, raspandite din zona Bistritei
pana la Gherla inclusiv, unde se va stabili mai tarziu centrul
domeniului. In ultimii ani de domnie, Petru Rares a mai intrat
in posesia domeniului cetdtii Almas, situat la nord de targul
Huedinului. Cert este ca in vremea domniei sale, Moldova isi
exercita autoritatea asupra unui numar de aproximativ 200 de
asezari transilvanene, romanesti in proportie covarsitoare, cu
institutii romanesti i cu o intensd viatd spirituald. Tot asa,
urmagii acestuia, incepand cu fiul sau Iliag, apoi Alexandru
Lapusneanu, Despot Voda si altii, vor stdpani sau vor reclama
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stdpanirea asupra altor posesiuni feudale intrate sub autoritatea
Moldovei in epoca lui Stefan cel Mare si a fiilor sai.”?

Desigur, domeniile Ciceului si Cetatii de Balta au
devenit locuri de refugiu n caz de mare primejdie, dar si centre
de afirmare a autoritatii voievodale moldovenesti pe
meleagurile Transilvaniei. Prin pércalabii, juzii si cnezii de pe
domeniile sale transilvanene, prin episcopii §i preotii de sub
jurisdictia Episcopiei de Vad si a Mitropoliei de la Feleac,
domnul Moldovei era recunoscut ca stapan peste o mare parte a
Transilvaniei. In aceste conditii, Stefan cel Mare a inaugurat
pentru romanii transilvaneni o politicd protectoare pe care
cealalta tara romaneasca liberd de la sud de Carpati o incepuse
incd din veacul al XIV-lea. In mod firesc, acest protectorat
institutional pe care l-au exercitat cele doud state romanesti de
peste Carpati in Transilvania a contribuit decisiv la afirmarea
solidaritdtii etnice $i a constiintei de neam la poporul roman.
Stapanirea domeniilor transilvdnene i-a oferit lui Stefan cel
Mare posibilitatea de a imprima experienta administrativa,
politica si spiritualda a Moldovei in destinul comunitatilor
romanesti din cuprinsul voievodatului, carora nu 1li se
recunostea dreptul unei organiziri statale proprii. In acelasi
timp, pe langd stdpanirea efectiva a unor intinse tinuturi
romanesti de la vestul Carpatilor, influenta beneficd a
Moldovei s-a manifestat cu vigoare nu doar pe taramul vietii
politice si spirituale a romanilor ortodocsi, ci si in viata
celorlalti locuitori ai Transilvaniei.

Dincolo de implicatiile politice ale daniei regale,
stapanirea lui Stefan cel Mare asupra celor peste o sutd de
asezari din Transilvania a avut o exceptionald importanta etnica
si confesionald pentru romanii transilvaneni, intrucat patronajul
politic al Moldovei s-a impletit cu unul de naturad spirituala.
Prezenta stemei Moldovei in atatea locuri din cuprinsul

2 Cf. N. EDROIU, Posesiunile domnilor Tarii Romanesti si Moldovei in
Transilvania [...], p. 47-56.
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Transilvaniei era mai mult decat un simbol: ea marca faptul ca
in aceste regiuni, cu o populatie Tn majoritate romaneasca si
ortodoxa, conducerea politica era si ea una romaneasca. Altfel
spus, stapanul celor doud domenii era de aceeasi natiune si
confesiune cu supusii sdi, fapt neobisnuit, in general, in istoria
veche a Transilvaniei. In aceste imprejuriri, este cu totul de
inteles ca in organizarea bisericeasca a romanilor ortodocsi
transilvaneni a fost inaugurata o noua etapa.

Se stie cd in a doua jumatate a secolului al XIV-lea,
manastirea Sfantul Arhanghel Mihail de la Perii Maramuresului
a devenit centrul religios si cultural al partilor nordice ale
Transilvaniei, recunoscut ca atare si printr-un act oficial emis
in 1391 de catre patriarhul ecumenic Antonie al
Constantinopolului, in urma unei célatorii pe care voievodul
drag a facut-o in acest scop in capitala Ortodoxiei. Desigur,
tomos-ul patriarhal din 13 august 1391 trebuie considerat mai
degraba un act de cancelarie prin care se confirma o realitate
preexistentd din vechime, asa cum o spune textual de
altminteri: ,,Deoarece fratii cei de prea bun neam, fii iubiti intru
Sfantul Duh ai smereniei noastre, voievodul Balitd si Drag, au
prin partile Maramuresului o manastire mostenita din parinti,
care venereazd numele cinstitului arhistrateg al puterilor de sus,
Mihail, manastire pentru care preanobilul Drag venind de acolo
si rezidand aici, In regina cetatilor, pentru inchinaciune la cele
sfinte, si gdsind la smerenia noastra dragostea, cinstirea si
prietenia cea cuvenitd, ca om de vitd buna, insemnat, bun si
dreptcredincios ce este, a rugat-o pe smerenia noastra ca zisa
manastire sa se bucure de-acum Tnainte §i in timpurile care
urmeaza de supravegherea si protectia patriarhald, numindu-se
ca atare si fiind in fapt patriarhald”. Cu alte cuvinte, patriarhul
ecumenic recunostea autonomia vechiului agezamant monahal
de pe malul drept al Tisei, conferindu-i totodata rangul de
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stavropighie,” iar egumenului ei, ieromonahul Pahomie,
acordandu-i drepturi aproape vladicesti asupra romanilor din
tinuturile Maramures, Ugocea, Bereg, Satmar, Sdlaj, Ciceu si
Unguras. Actul semnat de catre patriarhul Antonie este cat se
poate de limpede in acest sens, precizand cd egumenul si
exarhul patriarhal de la Peri este indreptatit ,,sa supravegheze
preotii aflati in zisele tinuturi, precum si poporul, povatuindu-i
si invatdndu-i pe acestia cele folositoare sufletului si
mantuitoare, rejudecand si examinind judecdtile bisericesti
facute de «catre preoti, diand indreptdrile necesare, in
conformitate cu legea si dupd canoane, avand si el ingdduinta
de a sfinti locasurile dumnezeiesti si sacre indltate in aceste
locuri la rang de stavropighii patriarhale, trebuind sa faca
mentiunea cuvenitd patriarhului §i a numelui sdu la toate
sfintele slujbe, atdt in venerabila manastire despre care este
vorba, precum si in toate locasurile dumnezeiesti si sfinte ce
vor fi iniltate in viitor”.”

Dupa caderea Constantinopolului sub turci, jurizdictia
patriarhului ecumenic in teritoriile romanesti din Transilvania a
incetat, astfel ca, pierdutd in extremitatea nord-vesticd a lumii
ortodoxe, stavropighia Sfantul Arhanghel Mihail de la Peri a
ramas In grija tot mai slaba a urmasilor Dragosestilor ardeleni
care, prin catolicizare, s-au Instrainat din ce in ce mai mult si

7 In traditia canonica bizantina exista obiceiul ca patriarhul sau mitropolitul
sa ia sub stapanire directa biserici, paraclise sau manastiri aflate sub o alta
jurisdictie episcopala. Un astfel de edificiu liturgic se numea stavropighie,
ceea ce Insemna ca in locul respectiv a fost infiptd crucea trimisa de catre
patriarh sau mitropolit ca semn al stapanirii lor. Astazi, cand dreptul de a
intemeia astfel de asezaminte nu se mai exercitd, gestul infigerii crucii
(stravopeghion) face parte dintre riturile ierurgiei ce se celebreaza la
intemeierea unei biserici. A se vedea in acest sens S. SALAVILLE,
Cérémonial de la consécration d’une église selon le rite byzantin,
Tipografia Poliglota Vaticana, 1937, p. 9-12.

" Izvoarele istoriei Romaniei, IV. Scrisori si acte bizantine, secolele IV-XV,

Bucuresti, 1982, p. 231.
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de idealurile neamului lor. In aceste conditii, voievodul
Bartolomeu Dragfy s-a hotarat sa transfere patronajul vietii
spirituale a romanilor din nordul Transilvaniei ramurii
ortodoxe a dinastiei, asigurand astfel continuitatea curatoriei
incepute de catre Dragos din Bedeu. Ca succesoare a
Mitropoliei din Halici,” Mitropolia Moldovei justifica, in
virtutea dreptului canonic bizantin, extinderea jurizdictiei sale
asupra stavropighiei patriarhale din centrul Maramuresului.
Acest fapt era cu atat mai oportun cu cat episcopul rutenilor a
avut intentia de a prelua el insusi jurizdictia renumitei
stavropighii constantinopolitane.

Cum nici pe la 1489 episcopul rutean loan de Muncaci
nu renuntase la planurile sale, pentru a evita o interventie
politica poloneza prin filierd galitiand, voievodul Transilvaniei
i-a concesionat domnului Moldovei curatoria prestigioasei
stavropighii maramuresene. Intr-un proces care a avut loc la
Buda, in fata regelui Vadislav al II-lea, intre egumenul Ilarie de
la manastirea Peri si episcopul de Muncaci, cu privire la
jurizdictia ierarhica asupra satelor din Maramures, regele a
confirmat vechile privilegii ale stavropighiei patriarhale,
dispunand, prin actul din 14 mai 1494, ca ,,egumenul Ilarie si
urmasii sai sunt datori sd acorde — si sa respecte in continuare
aceasta obligatie — episcopului de Muncaci cinstea cuvenita
rangului acestuia, insa arhiepiscopului de Transilvana, atat
celui de acum cat si celor viitori, cuvenita supunere §i
ascultare, ca unor superiori ai sii”.’® Or, stim ci la data
respectivd, Coroana maghiarda recunostea calitatea de
arhiepiscop al Transilvaniei ierarhului ortodox de la Feleac,

> Primii ierarhi moldoveni cunoscuti cu numele, losif si Meletie, au fost
hirotoniti de catre mitropolitul Antonie al Haliciului inainte de 1386,
fapt care a pricinuit cunoscutul conflict al lui Petru Musat cu Patriarhia
ecumenica.

® JToan MIHALY DE APSA, Diplome maramuresene din secolele XIV i
XV, Edit. ,,Dragos Voda”, Cluj-Napoca, p. 607.
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aflat sub jurizdictia canonicd a Mitropoliei Moldovei. Desigur,
actiunea lui Stefan cel Mare de a pune comunitatile romanesti
care au gravitat n jurul vechii stavropigii patriarhale de pe Tisa
sub ascultarea centrului ierarhic de la Feleac si, deci, a
Mitropoliei Moldovei, a constituit incd un act de afirmare a
atasamentului sdu fatd de propriile radacini dinastice
transilvanene, reinviind astfel vechile traditii ortodoxe ale celor
doud familii voievodale, pand la stingerea definitivda a
Dragosestilor ardeleni.

Prin dobandirea celor doud domenii de la vest de
Carpati, care au ramas in stdpanirea domnilor moldoveni ca
posesiuni ereditare pand in a doua jumatate a secolului al XVI-
lea, stravechile legaturi dintre Moldova si Transilvania s-au
intensificat, primind aspecte noi si inlesnind realizarea unei
ambiante prielnice pentru dezvoltarea unei vieti culturale si
bisericesti mai libere §i mai infloritoare pentru populatia
roméneasci. In acest climat favorabil a fost posibild renasterea
institutiilor medievale romanesti, precum aceea a cnezului, care
conducea 7-8 sate, si a parcalabului, dar mai ales renasterea
stravechii organizari eclesiale ortodoxe. Asa s-au dezvoltat si
afirmat cele doua centre episcopale de la Vad si Feleac — prima
pentru romanii din partile nord-estice ale Transilvaniei, cealaltd
pentru cei din zonele centrale —, care au avut o importanta
speciala pentru istoria §i cultura noastrd medievald. Ambele
dioceze romanesti depindeau de Mitropolia Moldovei, unde
erau hirotoniti ierarhii lor i de unde erau trimisi unii dintre
acestia. In intervalul 1504-1546, urmasii lui Stefan cel Mare —
Bogdan al IIl-lea, Stefanitd si Petru Rares — au continuat
politica tatdlui lor fata de aceste institutii, reorganizandu-le,
protejandu-le si inzestrandu-le cu odoare de pret. Iar ierarhii
transilvaneni, in special episcopii de la Vad, s-au afirmat ca
sprijinitori ai politicii domnilor Moldovei in Transilvania.

Bisericile de la Vad si Feleac, atribuite voievodului
Stefan cel Mare, pot fi considerate documente complexe ale
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istoriel medievale romanesti, intrucat ne ajutd sa intelegem mai
bine epoca stralucitd in care au fost edificate. Interpretandu-le
astfel, ele isi dezvdluie si mai clar zestrea de istorie pe o
cumuleaza in smeritele lor alcatuiri materiale, contribuind mai
mult decat unele documente scrise la intelegerea tariei morale
si a congtiintei valorilor spirituale de care a dat dovada poporul
roman pe parcursul devenirii sale. In acelasi timp, cele doui
edificii  liturgice reprezintd un capitol aparte al
impresionantului proiect de ctitorire sacra din epoca lui Stefan
cel Mare, cu implicatii importante pe planul asimilarii
arhitecturii gotice in mediul romanesc. Alaturi de aceste
ctitorii, ce fac dovada continuitdtii vietii §i organizarii
institutionale ortodoxe 1in Transilvania, binecredinciosului
voievod ii mai sunt atribuite bisericile de la Ciceu-Mihaiesti si
Ciceu-Corabia, care n-au mai rezistat incercarilor unei istorii
atat de ostile, precum si biserica de la Cetatea de Balta, ajunsa
pe la sfarsitul secolului al XVI-lea in posesia calvinilor.”’
Desigur, ,casele de rugaciune” Indltate de cétre
binecredinciosul si de Hristos iubitorul voievod Stefan cel
Mare pe pamantul Transilvaniei intregesc si lumineaza
imaginea sa monumentala, fiind expresii graitoare ale credintei
si evlaviei sale, dar si marturii pretioase ale intenselor legaturi
de natura politica, economica, bisericeasca si culturala care au
existat pe parcursul glorioasei sale domnii intre Moldova si
Transilvania. In acelasi timp, ele sunt dovada elocventd a
procesului de asimilare a arhitecturii gotice in mediul romanesc

" Construitd in stilul arhitecturii moldovenesti, combinat cu elemente
gotice, ctitoria stefaniand de la Cetatea de Balta a fost impodobita cu
fresce In jurul anului 1525. Pe la 1895-1896, facandu-se reparatia
bisericii, au iesit la iveald mai multe fragmente din vechea fresca,
precum si data 1525, insd au fost acoperite din nou cu var. Cf. Stefan
METES, Istoria Bisericii romdnesti din Transilvania, vol. 1, Sibiu,
1935, p. 170-171.
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din Transilvania, cu preluarea unor elemente proprii sintezei
realizate In Moldova epocii stefaniene.

Mitropolia de la Feleac — punct de intdlnire intre regatul
Ungariei si voievodatul Moldovei

Asezat la doar 7 km de orasul Cluj-Napoca, Feleacul
este pomenit pentru prima datd la 28 ianuarie 1367, intr-o
diploma a regelui Ludovic I de Anjou al Ungariei, ca asezare
de strajeri pentru vechiul drum de negot ce lega cetatea
Clujului de Turda si de partile centrale ale Transilvaniei. Asa
cum se precizeaza documentul amintit, la trecerea prin codrul
de pe culmea acestui deal, drumul era deosebit de primejdios
din cauza nenumaratelor ,jafuri, talharii si foarte crunte
omoruri asupra oamenilor ce treceau pe acolo [..]7."" Intrucat
obligatia principald a locuitorilor din Feleac era aceea de a
apdra vechiul drum de negot al Clujului Impotriva pradatorilor
si a-1 intretine, acest sat a avut cu cetatea de pe Somes, in mod
constant, raporturi deosebite fata de alte sate. Scos de sub
jurisdictia voievozilor, comitilor, castelanilor si dregatorilor
regali, Feleacul a fost pus sub ,,ocarmuirea si legile” orasului,
ceea ce inseamna cd se bucura de privilegii speciale din partea
puterii centrale, situatie confirmata si intaritd de mai multe ori
in secolele urmatoare.

Statutul special de care s-a bucurat aceastd asezare
romaneasca a fost confirmat apoi prin noi privilegii, primite in
cursul secolelor XIV-XVI si respectate pana tarziu, pe la
sfarsitul secolului al XVIII-lea. Chiar si numai aceastd misiune
de a strdjui si intretine unul dintre cele mai importante drumuri
ale Transilvaniei, constituie o marturie despre faptul ca villa

8 Citat la Victor POPA, Consideratiuni critice cu privire la Mitropolia
Transilvaniei din secolele XV si XVI si a raporturilor ei cu Moldova, in:
Mitropolia Banatului, VIII (1958), nr. 7-9, p. 400-401.
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Olachorum Felek era, cu mult Tnainte de anul celei dintai
atestari scrise, o agezare temeinica si statornica, ce se conducea
dupad stravechile cutume ale comunitatilor ortodoxe romanesti.
Documentele medievale ulterioare atestarii din 1367 Intregesc
imaginea acestei agezdri, in care functionau structuri sociale
specific romanesti. Astfel, prezenta cnezului local, conducator
al satenilor si scutit de anumite obligatii fata de orasul Cluy,
pune si mai bine in lumind vechea organizare comunitard
romaneasca.

La 13 ianuarie 1415, regele Sigismund intdreste
privilegiul din 28 ianuarie 1367, completandu-1 cu drepturi noi,
indeosebi scutirea de anumite dari, ,,deoarece [...] toti romanii
ce locuiesc pe mosia Feleac” si-au castigat, prin paza drumului,
,stralucite vrednicii”. Intr-o diploma emisa la 23 aprilie 1468,
regele Matia Corvin confirmd si el vechile privilegii ale
romanilor din Feleac, iar la 27 octombrie 1478, cand
functionarii ce strangeau birurile la care erau obligati iobagii de
pe mosii au incercat sa faca astfel de incasari si de la felecani,
acelasi rege s-a opus unui astfel de abuz, aratand ca respectivei
asezari 1 se aplicad legile statornicite pentru locuitorii orasului
Cluj. Intr-un document din 24 iulie 1509, vechile privilegii
acordate comunitdtii din Feleac sunt motivate astfel: ,,[...]
romanii ce sdldsluiesc in acel sat, prin paza pe care o fac,
ocrotind pe calatori si pe alti oameni §i strdjuind drumurile,
sunt de mare folos acelor meleaguri si locuitorilor, prin aceea
ca starpesc pe talhari si pe raufacatori. Drept aceea [...], va
poruncim cu stragnicie [...] sa nu supuneti satul pomenit si, prin
urmare, nici pe romanii $i iobagii ce locuiesc acolo, la nici una
din darile sau taxele sau obligatiile obisnuite printre iobagii din
acele parti sau din comitatul Cluj, ci sd-i ldsati sd se bucure
slobozi de scutirea daruita lor in aceasta privintd dupd vechiul

obicei”.

" Citat la V. POPA, Consideratiuni critice cu privire la Mitropolia
Transilvaniei [...], p. 402-403.
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Datorita acestor conditii de natura sociald, economica si
politica, la Feleac s-a stabilit, catre sfarsitul secolului al XV-
lea, sediul Mitropoliei romanilor ortodocsi din Transilvania
pentru o perioadd de aproximativ sapte decenii, acest fapt
reprezentand o secventd foarte importantd a istoriei Bisericii
noastre. In ceea ce priveste imprejuririle si data exacta in care
s-a produs acest eveniment, cercetdtorii n-au reusit sa ajunga
incd la o concluzie definitiva. Este adevarat ca, desi reprezintd
un capitol atat de important din istoria Transilvaniei medievale,
problema Mitropoliei ortodoxe de la Feleac n-a facut inca
subiectul unui studiu amplu, care sa reciteasca si sa interpreteze
documentele fara patimi confesionale, fard tendinta de a
romanta si fard constrangeri politice.® Astfel, unii cercetitori
vad in acest asezamant eclesial o continuare fireasca a vechii
Mitropolii ortodoxe de Severin. Intemeiati la 1370, ca urmare
a evenimentelor politice de dupd caderea Constantinopolului,
mitropolia dundreand a trebuit sa-si transfere sediul mai catre
nord, In tinutul pe care-l avea sub jurizdictie. Locul potrivit I-ar
fi oferit Feleacul, unde existau conditii prielnice in acest sens,
adica libertatile si privilegiile de care se bucura comunitatea
ortodoxad, pozitia geograficd deosebit de favorabila, pe unul din
principalele drumuri comerciale din centrul Transilvaniei,
imediata vecinatate a capitalei voievodatului, sigurantd si
legalitate ca urmare a tratatului de aliantd antiotomana incheiat
intre regele Matia Corvin si Stefan cel Mare 1n anul 1475.

Cercetatorii care se exprimd in sprijinul acestei opinii
au in vedere dovezi documentare ce nu pot fi eludate. In primul
rand este  vorba  despre  insemnarea  votivda  a
Tetraevangheliarului copiat la 1488 pentru biserica din din

% Cea mai recentd incercare in acest sens apartine tanarului istoric

Alexandru SIMON, Feleacul (1367-1587), Presa universitara clujeana,
Cluj-Napoca, 2004, p. 97-134. Desigur, nu poate fi trecutd cu vederea
contributia parintelui Mircea PACURARIU, Inceputurile Mitropoliei
Transilvaniei, Edit. Institutului Biblic, Bucuresti, 1980, p. 71-91.
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Feleac,” in care arhiepiscopul Daniil este numit ,,de Severin”
(Arhiepiscopa Severinscago kir Daniila).** O altd marturie in
acest sens o constituie actul din 14 mai 1494 al regelui
Vladislav al II-lea al Ungariei, prin care prestigioasa manastire
Sfantul Mihail din Peri, devenitd in 1391 stravropighie a
Patriarhiei de Constantinopol, este pusa sub jurizdictia
»arhiepiscopului din Transilvania”, fapt ce nu se putea justifica
dacd institutia eclesiala ce si-a stabilit sediul la Feleac n-ar fi
avut statutul de continuatoare legald a unui centru episcopal de
certd succesiune constantinopolitana. In sfarsit, un alt argument
in favoarea acestei opinii 1l constituie faptul ca in timpul unei
vizite canonice facute de cdtre mitropolitul Daniil in sudul
Ardealului (la Saliste), acesta se iscalea slavoneste ,,Kir Daniil
mitropolit Severinski i Ardelski”, punand si pecetea cu pisania
SMEREN MITROPOLIT DANIIL."

Simplificand lucrurile, alti cercetatori sunt de parere ca
datorita unor conditii locale obiective, la Feleac a fost posibila
aparitia unei episcopii ortodoxe, care a fost ridicata apoi la
rangul de mitropolie de catre regele Matia Corvin, la
interventia directa a lui Stefan cel Mare, sub jurizdictia ei
canonica fiind pusa Episcopia Vadului.

¥! Timotei Cipariu a vazut Tetraevangheliarul la Feleac in anul 1857, cand a
copiat atat inscriptia votiva in slavona, cit si traducerea roméneasca
(facutd la 1733 pe partea interioara a scoartei a doua), publicandu-le in
Archivu pentru filologie si istorie, XXXIX, 1870, p. 776-777. In prezent,
soarta pretiosului manuscris si a ferecaturii lui este necunoscuta.

Asa cum marturiseste T. Cipariu, sintagma Severinscago era scrisa

deasupra cuvantului Arhiepiscopa ,.cu litere mai marunte, intraliniare”

(Archivu pentru filologie si istorie, XXXIX, p. 776), iar cel care a facut

traducerea romaneasca de la 1733 a renuntat pur si simplu la aceasta

sintagmd, considerandu-o probabil a fi o interpolatie ulterioara.

% 1. BOGDAN, Documente privitoare la relatiile Tarii Romdnesti cu
Brasovul §i Tara Ungureasca in secolele XV si XVI, Bucuresti, 1905, p.
308. A se vedea Stefan LUPSA, Mitropolia Ardealului in veacul XVI,
in: Mitropolia Ardealului, V (1960), nr. 7-8, p. 573-575.
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Se pare ca cele doud opinii au In vedere doua secvente
complementare ale aceleiasi realitati, in sensul ca Mitropolia
ortodoxa de la Severin va constitui pentru Transilvania baza
organizirii ierarhice proprii,* iar interventia lui Stefan cel
Mare va duce la recunoasterea oficiald a centrului mitropolitan
de la Feleac in cadrul regatului ungar. Cu alte cuvinte, nu poate
fi vorba doar despre o simpla deplasare conjuncturalda a unui
scaun mitropolitan in propriul perimetru geografic, ci de
existenta unor conditii speciale care au facut posibila aceasta
deplasare, conducand astfel la aparitia singurei institutii
ortodoxe ardelene din evul mediu, recunoscutd ca mitropolie
atat de catre Coroana maghiara, cat si de catre voievodatul
Moldovei. Prin stabilirea resedinter mitropolitane in inima
Transilvaniei, vechea jurizdictie ierarhicd a Severinului se
extindea asupra romanilor ortodocsi din aceastd parte a
regatului ungar, kir Daniil fiind indreptdtit sd se intituleze
mitropolit al Severinului si Ardealului.

Desigur, aparitia Mitropoliei de la Feleac, institutie
consideratd de catre regalitatea ungara ca Arhiepiscopie
ortodoxa a Transilvaniei, iar in mediile ortodoxe ca Mitropolie
de Severin si Ardeal, reprezintd punctul culminant al unui
amplu proces de afirmare §i recunoastere a romanilor din
cuprinsul Ungariei medievale. Scaunul mitropolitan de la
Feleac nu si-ar fi putut Implini menirea fara acceptul Coroanei
maghiare si fard sustinerea Moldovei. Istoria lui s-a configurat
in contextul general european de dupa Sinodul unionist de la
Ferara-Florenta (1438-1439), context in care apartenenta la
Ortodoxie nu mai Tmpiedica afirmarea sociald §i comunitard a
romanilor, desi reactia anti-unionistd a ortodocsilor din
regiunea Balcanilor controlata de Imperiul otoman este
deosebit de puternica. Ecoul acestei intransigente ortodoxe
poate fi sesizat, de pilda, In hramul bisericii de la Feleac si in

¥ Cf. Milan SESAN, Organizatia bisericeascd veche carpaticd, in:
Mitropolia Ardealului, IV (1959), nr. 5-6, p. 382.
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titlul de kir, purtat de catre ierarhii felecani. Este pentru prima
datd cand organizarea eclesiala a romanilor ortodocsi din
Transilvaniei primeste o expresie institutionala bine conturata,
fara a se manifesta sub forma prelungirii unei autoritati
bisericesti de dincolo de Carpati. Aceasta organizare
institutionala a fost recunoscuta atat la nivelul regatului catolic
maghiar, in care romanii s-au afirmat deja in serviciul coroanet,
cat si la nivelul unui stat ortodox, ce se afla la apogeul puterii
sale. Or, in limbajul politic si bisericesc al Europei medievale,
aceastd recunoastere insemna existenta premiselor necesare
pentru fiintarea unui sediu mitropolitan.

Dintre actele Mitropoliei de la Feleac a fost descoperita
doar o scrisoare a lui kir Daniil adresatid, candva intre anii
1488-1500, judelui si celor doisprezece pargari din Brasov intr-
o chestiune de drept bisericesc.® Lipsa documentelor face
extrem de dificild stabilirea cronologiei §i a succesiunii
ierarhilor care au pastorit aici. Acest fapt nu este singular totusi
in istoria bisericeascd, asemenea dificultati fiind intalnite si in
cazul altor centre episcopale. Astfel, pentru cateva decenii de la
inceputul secolului al XV-lea, nu se mai cunosc numele
titularilor Mitropoliei Ungro-Vlahiei. Oricum, din marturiile
documentelor descoperite pand in prezent reiese ca, intr-un
interval de circa sapte decenii (1481-1550), la Feleac si-au avut
resedinta cativa ierarhi ortodocsi, unora dintre ei cunoscandu-
li-se numele §i anumite elemente biografice sau realizari prin
care au marcat istoria acestui centru eclesial. De numele unuia
dintre ei, kir Daniil, se leagd construirea bisericii de piatra, ce
venea sa inlocuiasca vechiul edificiu de lemn, care nu mai
corespundea exigentelor impuse de existenta unui sediu
mitropolitan. Din insemnarea votivd a Tetraevangheliarului
slavon copiat pentru nevoile liturgice ale acestui centru eclesial
si pastrat aici pand in a doua jumatate a secolului al XIX-lea,

% A se vedea St. LUPSA, Vechea Mitropolie a Ardealului. Contributii la
istoria ei in secolele XV si XVI, Sibiu, 1948, p. 19-21.
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reiese ca la 25 octombrie 1488 noua catedrald mitropolitana era
terminatd: ,,Cu voia Tatdlui si cu ajutorul Fiului si cu lucrarea
Sfantului Duh s-a savarsit acest Tetraevanghel din porunca
[nalt Prea Sfintitului nostru Arhiepiscop kir Daniil, in zilele
marelui crai Matias. S-a scris pe numele Feleacului, aproape de
oragul Cluj, unde si biserica au zidit in numele preasfintei
maicii noastre Parascheva. In anul 6997 [1488] luna octombrie
25 zile”.

O importanta speciald pentru istoria centrului eclesial
de la Feleac prezintd cele patru acte emise de cancelaria
Clujului intr-un proces de mostenire, prelungit pe parcursul
mai multor ani. Astfel, intr-o sentintd datd pe la inceputul
anului 1534, judele si juratii orasului consemneaza, in baza
declaratiilor celor sase martori audiati, ca preotul de atunci al
Feleacului, Ioan, era fiul legitim al fostului episcop Danciu. in
aceastd calitate, el era mostenitorul de drept al bunurilor care
au apartinut respectivului episcop, adica o casa, pamanturi de
ardturd, fanate si o gradind cu pomi fructiferi. Documentul
consemneaza ca fostul episcop Danciu ,,[...] a pus el insusi sa
se ridice o casa in Feleac pentru dansul, agezata si aflatoare in
vecinitatea casei episcopale [...]".*’

Intr-o alta sentintd, emisa la sfarsitul anului 1550,
judele si juratii orasului Cluj recunosteau aceluiasi preot loan
din Feleac dreptul de mostenire asupra bunurilor ramase de la
tatal siu, episcopul Danciu. Inaltul for de judecati a retinut
faptul ca un episcop numit Marcu, stabilindu-se la Feleac, a
cumpdrat de la preotul Vasile o casa pentru resedintd, teren
arabil, fanate §i gradind cu pomi. Pe fiul acestuia, care se
numea Danciu si care, la data respectiva, era vaduv, avand si

% La St. LUPSA, Biserica Ortodoxd Romdnd din Ardeal si Ungaria in
veacul XV, in: Mitropolia Ardealului, 111 (1958), nr. 1-2, p. 80.

La V. POPA, Consideratiuni critice cu privire la Mitropolia
Transilvaniei [...], p. 407; St. LUPSA, Biserica Ortodoxa Romdna din
Ardeal si Ungaria in veacul XV, p. 78-79.
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copii, l-a adoptat, hirotonindu-1 apoi ca episcop in locul sau si
lasandu-i ca mostenire toate bunurile personale. Confirmand
dreptul de mostenire pe care il reclama preotul felecan,
documentul instantei de la Cluj preciza ca ,,aceste mosteniri le-
a cumparat din proprii sai bani episcopul grec Marcu (graecus
Episcopus nomine Marcus)®® de la preotul roman Vasile
(Ladislao presbitero Valachali), anume tatdl pomenitului
episcop Danciu, in vremea cand Danciu era tanar si cleric al
acelui episcop Marcu, pe care numitul episcop Marcu, dintr-o
deosebita afectiune, 1-a crescut ca pe un copil de suflet si i-a
dat susnumitele mosteniri, cumpdrate cu banii sdi proprii si 1 le-
a lasat sd le stdpaneasca in veci intru fiii fiilor si intru al
mostenitorilor sdi, dupa cum testeaza scrisoarea susnumita a lui
Marcu [...].89

Despre unul dintre ierarhii scaunului mitropolitan de la
Feleac se face pomenire in inscriptia incizatd pe soclul de
piatrd al absidei altarului, pe latura de miazazi, insa numele lui
nu mai poate fi descifrat, literele respective fiind sterse: ,,T
Vileat 7024 [1516] a scris mult gresitul Popa Filip din Hateg.
In acest an s-a pristavit [a murit] Lasldu craiul. In zilele Inalt
Preasfintitului mitropolit kir [...]”. Chiar daca numele

% In limbajul epocii, cuvantul ,,grec” nu avea doar intelesuri de naturd
etnicd, ci Insemna deopotrivd si ,,ortodox”, asa cum prin termenul
»crestinatate” se exprima, pand prin secolul al XVIII-lea, ceea ce
intelegem astazi prin ,,Europa”. Desigur, nu este exclus ca episcopul
Marcu sa fi fost ,,grec” de neam, cum au fost atatia ierarhi in tarile
ortodoxe. A se vedea in acest sens M. PACURARIU, Inceputurile
Mitropoliei Transilvaniei, p. 82-85.

La V. POPA, Consideratiuni critice cu privire la Mitropolia
Transilvaniei [...], p. 405-406. A se vedea si St. LUPSA, Biserica
Ortodoxa Romana din Ardeal si Ungaria in veacul XV, p. 76-77.
Documentul precizeaza ca la pronuntarea sentintei au fost luate in
considerare Inscrisuri mai vechi — un testament al episcopului Marcu
(nedescoperit pand acum), unul al lui Danciu si un act de cumpérare din
1538, emis tot de catre autoritatea orasului Cluj — precum si declaratii
ale martorilor prezenti la proces.
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mitropolitului care pastorea la Feleac in anul ,pristavirii”
regelui Vladislav II Jagiello nu mai poate fi descifrat, aceastd
inscriptie este foarte importantd pentru istoria Transilvaniei
medievale, adeverind existenta Mitropoliei ortodoxe 1In
deceniul al doilea al secolului al XVI-lea.

Conform documentelor vremii, ultimul ierarh care a
pastorit la Feleac a fost Petru, despre care se stie ca a fost
hirotonit in 1537 la Targoviste prin lucrarea sacramentald a
mitropolitului Varlaam al Ungrovlahiei. Marturiile ulterioare
mentioneazd in satul din imediata vecindtate a Clujului doar
prezenta unor preoti. Explicatia acestei modificari petrecute in
istoria Mitropoliei roméanilor transilvdneni consta in faptul ca,
la 1540, capitala voievodatului a fost mutata de la Cluj la Alba
Iulia, situatie In care, nu mult dupd aceasta data, Mitropolia
ortodoxa si-a transferat si ea sediul in noua capitald a
Transilvaniei, continudndu-si astfel existenta si in a doua
jumatate a secolului al XVI-lea.

Ca sediu al Mitropoliei ortodoxe a Transilvaniei,
Feleacul a devenit un important centru de spiritualitate si
culturd ortodoxa, contribuind la sustinerea ndzuintelor firesti de
afirmare §i emancipare a comunitatilor romanesti din aceste
tinuturi, ceea ce inseamna ca istoria noastra medievald si-a
scris aici pagini deosebit de pretioase. Este evident ca acest
centru eclesial a avut o contributie decisivd la coagularea si
afirmarea unitatii de limba, de credinta si de cultura cu romanii
de la rasarit §i miazdzi de Carpati. O marturie graitoare in acest
sens o reprezinta frumoasa biserica Indltatd din initiativa si cu
ajutorul binecredinciosului voievod Stefan cel Mare. Asa cum
am vazut mai devreme, actul ctitoririi acestui valoros
monument de arhitectura goticd din Transilvania ultimelor
decenii ale secolului al XV-lea este atestat de Insemnarea
votiva a Tetraevangheliarului slavon din 1488.

In ceea ce priveste planul arhitectonic, biserica
mitropolitanad de la Feleac este de tip sala, nava fiind formata
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din doua travee (unitdti de boltd) dreptunghiulare, boltite in
cruce pe ogive (nervuri de piatri) ingrijit lucrate si profilate.”
Nervurile ogivelor se unesc in doud chei de bolta, dintre care
una este impodobitd cu un scut heraldic fard insemne,
asemanator cu cel din absida altarului ctitoriei voievodale de la
Vad. Absida altarului, de forma poligonald decrosata (specifica
bisericilor gotice, dar si celor romanesti de lemn), are si ea o
boltd pe nervuri. Ancadramentele ferestrelor, de tip gotic, cu
decoratie traforatd in piatrd, sunt opera reconstruirii din 1925,
insa reproduc modelul vechi. Originald este frumoasa fereastra
circulard de la absida altarului, traforata in piatra.

Pe cat de simple, pe atat de elegante sunt cele doud
portaluri gotice: cel dinspre apus in arc frant, cu profiluri ce se
intretaie in partea superioard, iar cel dinspre miazazi de forma
dreptunghiulard, mai bine profilat si articulat, cu baghete
incrucisate la colturi. Aceste tipuri de portaluri, frecvente in
Transilvania secolului al XV-lea, sunt si o componenta a
stilului moldovenesc, cristalizat In aceeasi perioadd si pus in
opera la bisericile de la Patrduti, Voronet, Borzesti, Razboieni
sau Neamt.”' Desi ca plan arhitectonic edificiul liturgic de la
Feleac nu apartine stilului moldovenesc, mesterii au folosit
doud portaluri de tip diferit, ca Tn Moldova unde, la intrarea in
pronaos, intalnim frecvent portalul in arc frant, iar intre

% Boltile pe ogive de piatrd au fost introduse in arhitectura liturgica a
romanilor transilvineni mai devreme, ele putand fi intdlnite, de pilda, la
biserica Sfantul Nicolae din Zlatna care, potrivit unei pisanii de la
sfarsitul secolului al XVII-lea, a fost construita in 1424.

V. DRAGUT, drta goticid in Romdnia, p. 177. Venerabila ctitorie
voievodald de la Feleac, pe cat de mica, pe atat de armonioasa in
alcatuirea ei, si-a pastrat pand azi, in linii mari, forma initiala. in 1925,
sub pretextul unei ,restaurari” girate de Comisiunea monumentelor
istorice, nava bisericii a fost prelungitd Inspre apus cu un pridvor
(exonartex), portalul 1n arc fiind montat in noua fatada, iar pe latura de
miazanoapte i-a fost addugat un turn-clopotnita in stil neoromantic, ce
contrasteaza neplacut cu vechiul edificiu.
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pronaos si naos cel dreptunghiular cu baghete incrucisate.
Biserica fiind Insd de tip sald, cele doua portaluri sunt agezate
la intrarea dinspre apus si la cea dinspre miazanoapte.

Calitatea profilurilor ogivelor boltii, cele doua
portaluri, ferestrele in arc frant cu traforuri, cheile de bolta,
arcul triumfal si soclul profilat, sunt tot atatea elemente ce fac
dovada faptului ca voievodul ctitor a recurs la serviciile unei
echipe de mesteri din Cluj, preocuparea pentru o executie de
calitate fiind justificatd prin aceea cd biserica de la Feleac era
catedrala unei resedinte mitropolitane.

Din vechea podoabad iconograficd interioard se mai
pastreaza doar cateva portrete de profeti (mult retusate), pe
peretele rdsaritean al naosului, in jurul arcului triumfal:
Avacum, David, Ilie si Moise pe latura de miazanoapte; Aaron,
Elisei, leremia si Daniil pe cea de miazazi. Modul dispunerii
lor este asemdnator cu cel de la biserica din Densus (Hateg),
unde busturi de sfinti se suprapun in mai multe registre.
Aceastd conceptie de decorare o Intdlnim insd si in mediul
artistic moldovenesc, la biserica din Dolhestii Mari de pilda.
Prin formula iconograficd si prin modul de amplasare a
imaginilor, prin Inscrierea in pagina $i prin cromatica, resturile
de fresca de la Feleac, datand de la mijlocul secolului al XVIII-
lea, ne sugereaza folosirea unor modele mult mai vechi, fiind
plauzibild ipoteza recopierii frescei originale, realizata pe la
sfarsitul secolului al XV-lea sau in prima parte a secolului
urmator.

Tot in epoca lui Stefan cel Mare, biserica Mitropoliei de
la Feleac a fost inzestratd cu manuscrise liturgice de o
exceptionald valoare pentru istoria culturii medievale
romanesti. Este suficient sd ne gandim la frumosul Liturghier
slavon (pastrat astdzi in patrimoniul Bibliotecii Centrale
Universitare ,,Lucian Blaga” din Cluj-Napoca), datat pe baza
calendarului din 1481, unul dintre putinele exemplare ale
literaturii religioase transilvanene din secolul al XV-lea ce s-au
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pastrat pana astazi. Copiat probabil chiar la Feleac, pe hartie,
cu frontispicii decorate la Inceputul capitolelor si cu litere
ornate in culori sobre, acest Liturghier prezinta inrudiri certe cu
manuscrisele realizate in scriptoriile mandstiresti din Moldova,
dar si particularitati ce denotd interferente artistice de alta
facturd.”” Mitropoliei de la Feleac i-a apartinut si
Tetraevangheliarul de la 1488,” cunoscut pentru importanta
inscriptie votivd ce atestd edificarea bisericii Cuvioasa
Parascheva in timpul pastoririi arhiepiscopului Daniil. Zece
ani mai tarziu, pretiosul manuscris, despre care putem crede ca
a fost realizat in prestigioasele scriptorii de la Putna sau Neamt,
a fost Tmpodobit cu o frumoasa ferecatura de argint. Aceasta
ferecatura reprezintd nu doar o valoroasa piesa de arta liturgica,
ci §s1 o importantd sursd documentard, prin inscriptia ce
adevereste existenta Mitropoliei de la Feleac si totodata
probeaza legaturile acesteia cu Moldova lui Stefan cel Mare:
,Robul lui Dumnezeu Isac vistiernicul a ferecat acest
Tetraevanghel pentru Mitropolia de la Feleac in anul 7006
[1498], decembrie”.”* Despre acest ,,Isac vistiernicul” se stie
era unul dintre marii boieri moldoveni si totodatd un demnitar
important la curtea voievodului Stefan cel Mare si apoi a fiului
sau Bogdan III (aceasta intre anii 1491-1508). Putem spune c4,
in temeiul raporturilor Moldovei cu romanii transilvanei si cu
rolul revenit Feleacului in acest sens, dar si datoritd consecintei

%2 Cf. M. PORUMB, Biserica arhiepiscopali din Feleac, ctitoria lui Stefan
cel Mare, Edit. Renasterea, Cluj-Napoca, 2003, p. 18-19.

% Repertoriul monumentelor si obiectelor de artd din timpul lui Stefan cel
Mare, p. 346, n. 122.

Stim ca si Tetraevangheliarul de la Humor a fost ferecat abia dupa
paisprezece ani, conform inscriptiei votive: ,,Jo Stefan voievod, din mila
lui Dumnezeu domnul Tarii Moldovei, fiul lui Bogdan voievod, a
ferecat aceastd evanghelie in manastirea de la Homor, in anul 6995
[1487], noiembrie 20”. Cele doua teme iconografice ale ferecaturii sunt
Anastasis (pe scoarta din fatd) si Adormirea Maicii Domnului (pe
scoarta a doua).
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pe care o putea avea un astfel de gest in planul acestor raporturi
privilegiate, dania vistiernicului Isac, facutd in semn de
~multumire pentru izbavirea sa din ca]ptivit'cl‘[e”,95 trebuie sa fi
venit In completarea unui demers facut deja de catre voievod.
Vechile icoane ce se mai pastreaza astazi in biserica din
Feleac au fost zugravite in mai multe perioade. Cele 12
praznicare apartin primei jumatati a secolului al XVIlIl-lea, iar
dupa felul in care sunt lucrate aratd ca mesterul a cunoscut
ambianta scolilor de zugravi din Tara Romaneasca. Acest fapt
poate fi verificat §i prin compararea lor cu icoanele din zona
Campulungului Muscel, de pilda. in anul 1762 a pictat pentru
ctitoria voievodala de la Feleac o icoana a lui lisus Pantocrator
Nechita Zugravul, activ intre 1740-1775 in tinutul Clujului si
Huedinului, in Campia Transilvaniei, In Sélaj si in Bihor.
Iconar s1 muralist cu o puternica personalitate artistica, ce si-a
format un stil personal usor de recunoscut, lucrarile lui au un
desen sigur si viguros, cu o cromatica vie, subliniatd adeseori
prin folosirea fondurilor in relief aurit, care au darul de a
emana o atmosfera sirbatoreasca. In perioada 1760-1795 a trait
si a lucrat la Feleac Nistor Zugravul. Manifestandu-se pe o arie
destul de intinsd, icoanele zugravite de catre el au impodobit
multe biserici din zona Clujului: Finisel, Stolna, Macau,
Cojocna, Martinesti, Copaceni-Turda, Luna de Sus, Suceag,
Baisoara sau Valcele. De la talentatul zugrav Nistor se mai
pastreaza la Feleac doua icoane mari Tmparatesti (Deisis si
Hodighitria), la care se adaugd icoana hramului (Cuvioasa
Parascheva) si incd douad icoane (Adormirea Maicii Domnului
st Sfintii Trei lerarhi). Daca la inceputul activitatii Nistor
Zugravul a urmat linia vechii traditii artistice bizantine, In
icoanele realizate n faza a doua a vietii sale putem sesiza note
expresive ale realismului popular, precum si o anumitd

% Cf. D. NASTASE, Pictura exterioard a bisericii din Balinesti si
ferecatura Tetraevanghelului de la Feleac, in vol. colectiv Inchinare lui
Petre S. Nasturel la 80 de ani, Braila, 2003, p. 475.
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influenta a barocului, cu ale carui manifestari s-a putut ntalni,
desigur, in mediile artistice din orasul Cluj. In a doua jumatate
a veacului al XVIII-lea, alaturi de Nistor a lucrat ucenicul si
colaboratorul sdu loan Zugravul, cei doi realizand Tmpreuna
ansambluri de picturd murala in mai multe sate romanesti din
tinutul Clujului. Activitatea rodnicd a lui ,,Nistor Zugrav din
Feleac” si a wucenicului sdau Ioan, precum s§i prezenta
cunoscutului Nichita Zugravul, presupun existenta in aceasta
stradveche asezare romaneascd a unui centru iconografic foarte
implicat in actiunea de Inzestrare cu picturd murald si cu icoane
a bisericilor multor sate romanesti din zona centrald a
Transilvaniei.”®

In prima jumitate a secolului al XVI-lea, pe cand
centrul mitropolitan avea o Insemnatate specialda pentru
comunitatea romanilor transilvaneni, Feleacul ajunge o
importantd vatrd de spiritualitate si culturd ortodoxad. Putem
crede ca in epoca fiintdrii scaunului mitropolitan al
Transilvaniei in satul din imediata vecindtate a Clujului, unul
dintre ierarhii de aici a iIntemeiat, cum se face de obicei,
manastirea Sfanta Troita, care a fiintat pand pe la sfarsitul
secolului al XVIII-lea. De la aceastda manastire s-a pastrat
iconostasul, asezat ulterior in ctitoria lui Stefan cel Mare.
Urmele asezamantului monahal mai puteau fi vazute pe la
inceputul secolului trecut in locul numit si astdzi ,La
manastire”, aflat in sud-estul satului. Cercetarile arheologice de
acum aproape doudzeci de ani au scos la iveala fundatiile
vechiului asezdmant, in cadrul caruia se remarca biserica de
lemn in plan treflat, indicand si in acest caz influente stilistice
venite din Moldova. Alaturi de biserica exista un complex de
cladiri construite in diferite etape, care au fost folosite drept

% Despre cei trei zugravi ai scolii iconografice de la Feleac a se vedea M.
PORUMB, Dictionar de pictura veche romdneasca din Transilvania
(sec. XIII-XVIII), Edit. Academiei Romane, Bucuresti, 1998, p. 182-183,
257-259 1 265-267.
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chilii, ateliere si diferite anexe gospodaresti. Prin faptul ca se
afla in imediata vecinatate a sediului mitropolitan, manastirea
de la Feleac a devenit in scurt timp centru de copiere a textelor
liturgice si scoald eparhiala.

Manastirea Sfanta Troita de la Feleac este amintita de
mai multe ori in documentele primei jumdtati a secolului al
XVl-lea, iar in anul 1643 se mentioneaza aici prezenta unor
calugarite. In primele decenii ale secolului al XVIII-lea, la
manastirea Sfdanta Troita copia carti liturgice ieromonahul
Eustatie Rus, asa cum o dovedeste aceasta insemnare:
»Apostolit si Evanghelia peste tot anul pe dumenecile,
impreund cu evanghelia [...] si Invierile, asisderea si pe zilele
proaste [de rand], intru sdptamana si la prazdnicele mari [de]
obste cu evanghelii, utrenii. Izvodita pre limba romuneasca din
izvod romunesti [..] prin osteneala intru iermonasi
nedestoiniculu Eustatie Rus, in svanta manastire [a] Felacului,
rocu 1716, msta Septe[m]vria 26”.”" Ieromonahul Eustatie era
copist si dascal la scoala ce fiinta pe langa manastirea Sfanta
Troita, unde s-au format generatii de preoti, dieci, caligrafi si
zugravi pentru comunitdtile romanesti din zona centrald a
Transilvaniei.

Avand sansa de a nu cadea prada actiunii represive
initiate in vara anului 1761 de catre generalul Bukow care, din
ordinul Tmparatesei Maria Tereza, a distrus zeci de schituri si
manastirii ortodoxe, asezamantul monahal de la Feleac —
beneficiind si de vechile privilegii regale — s-a manifestat in
continuare ca un centru de spiritualitate §i culturd romaneasca.
Sfarsitul acestei manastiri se leagd de politica religioasa a
impdratului losif al Il-lea, care voia sd schimbe orientarea
contemplativa a monahismului intr-un utilitarism productiv,
toti cdlugarii din Imperiul habsburgic trebuind sd devina
cetateni utili sau preoti activi In viata sociald. Se stie cd prin

7 La N. IORGA, Scrisori si inscriptii ardelene §i maramuregene, vol. 2,
Bucuresti, 1906, p. 129.
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ordonanta emisa de cdtre imparat la 22 decembrie 1782, au fost
desfiintate toate ordinele calugaresti ,.contemplative” din
cuprinsul Imperiului. In legiturd cu prevederile acestui act
marcat de spiritul anticrestin al ideologiei iluministe, Episcopia
unita de la Blaj, in a carei jurizdictie a intrat si Feleacul la un
moment dat, a trimis la 11 februarie 1783 o circulara in
teritoriu, cdreia 11 raspundea si protopopul Teodor Mehesi din
Cluj-Manastur. Referindu-se la cazul acestui stravechi
asezamant monahal, dupa ce face un inventar al averii de care
dispunea la data respectiva si care era extrem de modestd,
protopopul incearcd sd argumenteze superiorilor sii necesitatea
mentinerii lui in viata comunitatii, motivand ca ,,satul s-a latit
cu casele tocma in manastire si biserica din sat e mica la atata
multime catd iaste acum in Feleac; si pand acum Tncd multi au
umblat duminicile si in sarbatori tot la manastire. S$i ar fi bine
si scoald sa fie la acea mandstire”.”® Emisarii politicii imperiale
n-au tinut insd seama de acest fapt, sfarsitul mandstirii Sfdnta
Troita fiind semnat de catre autoritatile habsburgice doi ani
mai tarziu, in 1785.

Din aceasta prezentare sumard a unei secvente
importante a istoriei noastre medievale, putem spune ca la
Feleac a existat o strdveche vatrd de spiritualitate si cultura

% Citat la M. PORUMB, Biserica arhiepiscopald din Feleac, ctitoria lui
Stefan cel Mare, p. 26. Din pacate, ingrijorarea pastorald a protopopului
de Cluj-Managtur si-a pastrat actualitatea pand astdzi. Cu toate cd au
trecut de atunci mai bine de doud sute de ani, timp in care ,,s-a latit cu
casele” mult mai departe decat in vremea lui Teodor Mehesi, Feleacul —
una dintre cele mai mari parohii a eparhiei Clujului —, a ramas doar cu
vechea bisericd. Recent, in imediata vecinatate a ctitoriei lui Stefan cel
Mare a fost inaltatd o biserica noud care, dupa ce va fi tarnosita, va
scoate practic din circuitul vietii sacramentale una dintre cele mai vechi
si mai prestigioase ,,case ale lui Dumnezeu” din cuprinsul Transilvaniei,
asa cum se intdmpla tot mai frecvent in mediile ortodoxe atinse de
maladia secularizarii. Oricum, si din acest exemplu reiese ca proiectele
comunitatilor eclesiale recente nu se mai raporteaza inteligent la valorile
spirituale si culturale ce formeaza patrimoniul traditiei ortodoxe.
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ortodoxad, ce s-a putut dezvolta atat datorita libertatilor de care
s-a bucurat aceastad asezare 1n epoca lui Stefan cel Mare, cat si
permanentelor legaturi bisericesti, culturale si economice pe
care acest centru mitropolitan le-a Intretinut cu Moldova in
special, dar si cu Tara Romaneasca. Datoritd faptului ca prin
mijlocirea Mitropoliei de la Feleac legdturile stravechi dintre
romanii transilvaneni si cei de dincolo de Carpati, bazate pe
comuniunea de limbd, credinta, traditie si culturd, s-au
intensificat s1 mai mult, asezarea romaneascd din imediata
vecinatate a Clujului a jucat un rol important si in ceea ce
priveste pastrarea si afirmarea unitdtii religioase si nationale
romanesti, aga cum era Inteles si afirmat acest ideal de catre
voievodul Stefan cel Mare.

Centrul episcopal de la Vad sau despre raporturile lui Stefan
cel Mare cu tinuturile somesene

Este evident ca legaturile lui Stefan cel Mare cu
tinuturile somesene au o semnificatie cu totul aparte pentru
istoria evului mediu romanesc. Prin prezenta sa In aceste
tinuturi, voievodul Moldovei continua si amplifica de fapt
legdturile strdvechi dintre roméanii de pe intregul spatiu al
devenirii §i permanentei noastre ca popor. Nu este Intdmplator
faptul cd vrednicul voievod a ramas in constiinta romanilor
transilvaneni ca un erou legendar, apdrator al poporului sau si
al intregii crestinatiti. In aceastd dificild sarcini de aparate a
crestinatatii, rolul lui Stefan cel Mare a fost unul esential, iar
memoria colectiva a Transilvaniei romanesti a Inregistrat acest
fapt. Astfel, in cronica maghiard cunoscutd sub denumirea de
Chronicon Dubnicense, a carei parte originala se pare ca a fost
scrisa de cdtre un romén din anturajul lui Bartolomeu Dragfy,
facandu-se elogiul lui Stefan cel Mare si a biruintei de la
Vaslui, se spune ca domnul Moldovei era ,,bun aparator al tarii
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sale si al poporului sdu, care s-a Tmpotrivit cu barbatie
[turcilor], in mijlocul tirii sale, gata si moaré pentru ai sai”.”

Asezat pe malul stang al Somesului, nu departe de
orasul Dej, intr-un loc prielnic dezvoltarii unei agezari, Vadul
apare pentru prima datd in documente pe la anul 1467 sub
numele maghiar Rew, traducere a romanescului ,,vad”, adica
loc de trecere peste un curs de apa. Conditiile locale favorabile
au facut ca in acest punct de intdlnire al celor doud drumuri
stravechi, ce urmau in paralel cursul Somesului, sa ia fiinta si
sd se dezvolte un centru manastiresc ortodox. Unii cercetatori
sustin cd primul asezamant monahal de la Vad a fost fondat in
vremea cand nobilii maramureseni Balitd si Drag detineau
domenii importante in partile Ciceului, Lapusului, Chioarului
si pe Valea Somesului, fiind probabil chiar ctitoria acestora.

Dupa ce domeniul de pe Somes a intrat in stdpanirea lui
Stefan cel Mare, domnul moldovean a intreprins la castelul
Ciceu lucrari de amenajare i imbunatatire, aga cum a facut de
altminteri i In Moldova in prima parte a domniei, cand —
vreme de trei decenii — a fost preocupat sa refaca, sa amplifice
si si modernizeze sistemul de apirare a tirii. In Transilvania
insd, domnul Moldovei avea nevoie nu numai de un sprijin
militar-politic, ci si de unul bisericesc, fapt pentru care s-a
preocupat de organizarea vietii spirituale a romanilor din acest
tinut. In acest context a luat fiinti la Vad o episcopie ortodoxa,
despre care majoritatea istoricilor considera ca a fost intemeiata
de catre Stefan cel Mare. Sub jurisdictia acestei episcopii au
intrat la Tnceput cele peste 50 de sate romanesti ale domeniului
Ciceu, iar mai tarziu posesiunea cetatii Ungurag, dobandita de
catre Petru Rares in 1529, si Bistrita, cu cele aproximativ 80 de
sate ale lor.

% (Citat la Ioan LUPAS, ,, Chronicon Dubnicense” despre Stefan cel Mare,
in: Anuarul Institutului de Istorie Nationala Cluj, 1928-1930, tom. V, p.
347-348.
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Intrucat lipsesc documentele doveditoare, data exacti a
intemeierii acestei episcopii nu poate fi bine precizata.
Dificultatea stabilirii unui reper cronologic foarte sigur a impus
prudentd In randul cercetatorilor, acestia fiind obligati si In
acest caz sd 1a in considerare anumite ipoteze de naturd logica
ori sa acorde traditiei o valoare marturisitoare. Ceea ce se stie
totusi cu certitudine este faptul ca institutia bisericeasca de la
Vad si-a Implinit vocatia in istoria romanilor transilvaneni pana
pe la mijlocul secolului al XVII-lea, ierarhii locului fiind
hirotoniti mai ales la Suceava.

Este de crezut ca, inca din momentul Intemeierii,
Episcopia de la Vad a primit din partea domnului Moldovei
anumite danii, sate In primul rand, care sd-i asigure buna
functionare. In cursul primei etape a existentei sale, care
coincide cu stdpanirea domnilor moldoveni asupra Ciceului,
aceastd episcopie a beneficiat de foloasele si slujbele unui
numar variabil de sate: doud (Vad si Lunca Catcaului) de la
intemeiere pand la 1527, trei (Vad, Lunca Catcaului si Suaras)
intre 1527 s1 1529, cinci (Vad, Lunca Catcaului, Suards,
Bogata de Sus, Bogata de Jos) din 1529 pana in jurul lui 1546
si, In sfarsit, patru (Vad, Lunca Catcaului, Bogata de Sus,
Bogata de Jos) din jurul anului 1553 péand la pierderea lor,
survenitd in a doua jumatate a secolului al XVI-lea.

Pentru importanta si forta moralad pe care a reprezentat-
o0 aceasta institutie eclesiala din Transilvania ultimului deceniu
al domniei sale, Stefan cel Mare a inaltat o biserica noua, ce se
pistreazd si astizi.'™ Prin planimetrie si stil, ctitoria
voievodald de la Vad apartine arhitecturii moldovenesti din
epoca lui Stefan cel Mare si Petru Rares, chiar daca amestecul
formelor arhitecturale din Moldova si Transilvania 1i dau un
caracter de unicat. Planul treflat (triconic) cu abside laterale

1% Conform traditiei, vechea biserica de lemn a fost construita pe la sfarsitul
secolului al XIV-lea sau inceputul secolului urmator, in timpul fratilor
Balc si Drag, probabil chiar cu ajutorul acestora.
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semicirculare, compartimentat in naos, pronaos si altar (tratate
ca incdperi aparte), o fac asemdnatoare monumentelor
moldovenesti din prima parte a domniei lui Stefan cel Mare. In
arhitectura bisericii de la Vad putem sesiza o dovada clara ca s-
a dorit edificarea unui locas de rugaciune cat mai conform cu
modelele cele mai caracteristice ale traditiei liturgice ortodoxe,
careia i1 apartinea i mediului romanesc transilvanean. Absida
altarului este de formd poligonala, asemanatoare celor ale
bisericilor gotice din Transilvania, Insa aceastd forma poate fi
intdlnitd si la unele monumente moldovenesti din epoca
stefaniana. Bolta stelard care acopera absida este de facturd
gotica, fiind lucratd in penetratii pe nervuri, arcurile acestora
incheindu-se intr-un scut heraldic fara insemne, asemanator
celui din nava bisericii de la Feleac. Naosul este de forma
dreptunghiulara, largit spre altar cu doua abside semicirculare,
fiecare avand cate o fereastrd. Pardoseala naosului a fost
asezatd cu un nivel mai jos decédt la pronaos si altar, ca la
ctitoriile stefaniene din Dolhestii Mari si Volovat. Pronaosul
este de forma patratd, avand o singura fereastra, pe latura de
miazazi.

in conformitate cu planul initial, naosul si pronaosul
trebuiau sa aiba bolti in cruce pe nervuri de piatrd, asa cum o
dovedesc consolele cu tripla pornire incastrate in zid. Este greu
de precizat din ce motive, dupd montarea consolelor, s-a
renuntat la executarea boltilor planuite. S-a spus ca echipa de
mesteri — transilvdneni, desigur — n-a stiut sd rezolve
problemele tehnice de boltire specifice unei biserici in stil
moldovenesc, ceea ce este greu de crezut catd vreme la Dej
erau rezolvate probleme arhitectonice cu mult mai pretentioase
decat cele pe care le ridica bolta bisericutei de la Vad. Oricum,
renuntandu-se la executarea boltilor de traditie goticd, biserica
a fost tavanita, urmele grinzilor de sustinere a tavanului fiind
vizibile in pronaos si naos. Intr-o fazi ulterioard au fost
executate bolti semicilindrice din lemn. De remarcat folosirea a
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doua tipuri de portaluri: in arc frant cu profiluri frumos lucrate,
la intrarea in pronaos (pe fatada apuseand), si dreptunghiular,
cu baghete ce se incrucigeaza la colturi, Intre pronaos si naos.
Daca acest sistem de utilizare a celor doua tipuri de portaluri
reprezintd o caracteristicd a bisericilor din Moldova, la Vad
acest sistem trebuie inteles drept consecintd a unei preferinte
venite din partea ctitorului. Pietraria fatuita si profilata, de-o
excelenta calitate, arcurile boltii altarului, ancadramentele
ferestrelor si cele doud portaluri reprezinta, desigur, marturia
clarda a prezentei unor mesteri familiarizati cu limbajul
arhitecturii gotice, adusi probabil din orasul De;.

Pentru naltarea bisericii, mesterii au folosit in principal
piatra naturala, dar si piatra recuperatd din ruinele castrului
roman de la Caseiu. Dovada in acest sens sunt fragmentele din
vechi monumente funerare romane, cu profiluri sculptate si
franturi de inscriptii, care mai pot fi vdzute si astazi in
alcatuirea zidurilor. Fatadele sunt simple, la partea inferioara
doar ziddria avand un soclu de piatra bine profilat, care s-a
pastrat pana astazi. Ferestrele sunt de douad tipuri: in arc frant,
la pronaos si altar, si dreptunghiulare, la cele doud abside
laterale, din ale cadror chenare de piatrda se mai pastreazd doar
latura de sus, ulterior fiind largite. Pe axa de rasarit, absida
altarului mai are o fereastra, de forma circulara, traforata
frumos in piatrd. Interiorul nu mai pastreaza nimic din vechea
podoaba iconografica, insa putem presupune cd, avand calitate
de catedrala episcopala, biserica de la Vad a fost zugravita,
refacerile ulterioare distrugand vechiul decor mural.

Biserica voievodala de la Vad apartine unui capitol
aparte al amplei si complexei lucrari de ctitorire sacrda din
epoca lui Stefan cel Mare, cu importante implicatii atat in ceea
ce priveste asimilarea arhitecturii gotice in mediul ortodox
romanesc, cat si in ceea ce priveste cristalizarea stilului
moldovenesc. Dacd in cazul arhitecturii militare si civile
preluarea elementelor gotice se facea cu destuld libertate, n
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cazul bisericilor, care trebuiau construite in conformitate cu
exigentele liturgice ortodoxe si cu traditiile arhitecturii
bizantine, astfel de elemente erau preluate cu foarte mult
discerndmant si numai in cazul unor necesitdti de ordin tehnic
si ornamental.'”!

Potrivit traditiei locale, in 1717 biserica a fost distrusa
de hoardele tatare. Trei decenii mai tarziu, in 1745, protopopul
Gabor din Ocna Dejului imputernicea pe doi credinciosi ai
comunitdtii ortodoxe din Vad cu o scrisoare prin care
»pravoslavnicii crestini” din cuprinsul protopopiatului erau
rugati sd-1 ajute pe ,sdracii de vadeni” pentru a repara
stricaciunile pe care ,,navalirea in tard a pleanului strdin” le-a
pricinuit acestei ctitorii voievodale care, odinioara, a fost
,maica altor biserici romanesti din tara Ardealului”. In prima
jumadtate a secolului al XIX-lea biserica a fost incd o datd
refacutd. Cu acest prilej, fara a se tine seama de infatisarea
arhitectonica initiala, 1 s-a addugat un exonartex (pridvor) cu
doi contraforti, peste care a fost indltat un turn clopotnitd de
lemn, ca la bisericile din zona Lapusului si de pe Valea
Somesului.'%

Primul episcop de la Vad mentionat in documentele
pastrate a fost Ilarion. Desi este pomenit pentru prima datd abia
in anul 1523, el putea pastori comunitdtile ortodoxe romanesti
din aceasta parte a Transilvaniei inca din vremea lui Stefan cel
Mare. Cativa ani mai tarziu, in 1529, este pomenit episcopul
Atanasie care, inainte de a veni la Vad, a fost cdlugar sau
egumen la Putna. Cunoscator de limbi strdine §i inzestrat cu
simtul diplomatiei, Atanasie s-a implicat si in unele conflicte
militare, urmand astfel moda episcopatului din apusul Europei;
0o moda atat de strdind totusi spiritului Traditiei apostolice.
Fiind unul dintre oamenii de incredere ai lui Petru Rares, in

%1 Cf. V. DRAGUT, Arta goticd in Romdnia, p. 175.
192 St BALS, Biserica lui Stefan cel Mare de la Vad, jud. Somes, in
Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice, 1943, p. 75-83.
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toamna anului 1529 el a participat — alaturi de parcalabul
castelului Ciceu, Simeon Dracsin, si de vistiernicul Tomsa — la
asediul cetatii Bistrita. In 11 octombrie acelasi an episcopul
Vadului a luat parte si la tratativele cu bistritenii, Incheiate cu
un armistitiu foarte avantajos pentru domnul Moldovei. Se pare
ca pentru meritele pe care ierarhul transilvdnean le-a avut in
rezolvarea favorabila a conflictului cu bistritenii, Petru Rares a
inzestrat Episcopia Vadului cu doud sate (Bogata de Sus si
Bogata de Jos) si cu un loc de moara pe malul dinspre Catcau
al Somesului.'®

Despre episcopul Atanasie mai stim cd in 1531 a daruit
bisericii episcopale din Vad o frumoasa icoana a Sfantului
Nicolae, ferecatd in argint aurit, aga cum se atestd in inscriptia
votiva: ,,Rugdciunea robului lui Dumnezeu Atanasie de Vad
din Ungaria a ferecat aceastd icoand. Vleat 7039 [1531] luna
m[ai] 15”.'" In anul 1538, cind Petru Rares a fost nevoit sa
paraseasca tronul Moldovei si sa se refugieze la Ciceu — ca
urmare a tradarii boierilor i a caderii In dizgratia Portii
otomane —, acelasi episcop al Vadului s-a implicat in complotul
pus la cale de catre uzurpatorul Stefan Lacustd. Dorind sa-si
asigure linistea si siguranta, noul domn al Moldovei a intrat —
prin mijlocirea parcalabului Mihu — in relatie epistolard cu
parcalabul Simion Dracsin al Ciceului si cu episcopul Atanasie,
rugandu-i sa-i facd ,,slujba cu acest Petru voievod”, adica sa-1
ucida ori sa-1 trimita arestat la Suceava, dimpreuna cu familia.
Ca rasplata pentru aceastd ,,slujba”, Stefan Lacustd fagaduia
parcalabului Simion ,,a-1 milui cu oarecare boierie”; ,,s1 pe
Sfintia Ta Tnca am sa te miluiesc, precum ai sa vezi Sfintia Ta”,
i1 scrie episcopului Atanasie la 11 octombrie 1529 din orasul

195 Cf. Stefan PASCU, Istoricul Arhiepiscopiei Vadului, Feleacului si
Clujului, in vol. colectiv Monumente istorice si de arta religioasa din
Arhiepiscopia Vadului, Feleacului si Clujului, Cluj-Napoca, 1982, p. 17.

% Ibid., p. 17. Icoana episcopului Atanasie de la Vad a fost inclusd in
patrimoniul Muzeului de Arta al Roméaniei din Bucuresti.
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Roman.'” Se stie ci planul lui Stefan Licusti de a-i face
,»slujbd” lui Petru Rares a esuat, la 19 octombrie acelasi an
domnul pribeag avand sansa sda se pund sub protectia
principelui Ioan Zapolya. In urma esuirii complotului, ,,Patru
voda [...] 1-au scos [pe parcalab si pe episcop] din cetate si i-au
gonit pentru aceasta”.'” Intorcandu-se in Moldova, unde
domnea in acel moment Stefan Lacusta, Atanasie s-a stabilit la
Putna, daruind manastirii, Tn doud randuri, cate 100 de galbeni
unguresti, pentru a 1 se face cate doua pomeniri pe an la sfintele
slujbe. Dupa ce Petru Rares a revenit pe tronul Moldovei —
avand in acest sens sprijinul Portii s1 fagdduind iertare boierilor
care l-au tradat —, episcopul Atanasie a fost reinstalat la Vad in
anul 1541, unde a mai pastorit inca vreo cativa ani.

Dupa Atanasie, in scaunul episcopal de la Vad a fost
numit episcopul Tarasie. La 19 iulie 1546 Petru Rares fii
incunostinta pe bistriteni despre acest fapt, precizand: ,,am ales
pe acest episcop al vostru cu numele Tarasie la Episcopia de
Vad”. In continuare, domnul Moldovei ii indemna pe bistriteni
sd-1 recunoasca noului ierarh dreptul de jurizdictie peste
crestinii ortodocsi din tinutul lor, ,,oriunde ar fi popi de
romani”, Intrucat ,,asa a fost si tnainte”.'"” Tarasie a pastorit
comunitdtile ortodoxe aflate sub jurizdictia canonicd a
Episcopiei Vadului doar vreo patru ani, intrucat la 5 ianuarie
1550, Ilias Voda, fiul turcit al lui Petru Rares, scria bistritenilor
ca a trimis ca Intaistatator la Vad pe episcopul Gheorghe, si el
fost egumen al manastirii Putna, rugandu-i si-i inmaneze
scrisori catre credinciosii ortodocsi din tinutul Bistritei pentru
ca acestia sa-i dea veniturile cuvenite si sd ramana sub
ascultarea sa canonica. Sirul episcopilor care au pastorit la Vad

1% N. IORGA, Documente din arhivele Bistritei, vol. 1, Bucuresti, 1899, p.
112-113.

1% Gr. URECHE, Letopisetul Tdrii Moldovei, ed. cit. p. 109.

197 Cf. St. PASCU, Istoricul Arhiepiscopiei Vadului, Feleacului si Clujului,
p. 17-18.
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a continuat pand pe la mijlocul secolului al XVIl-lea, cand
aceastd importantd institutie a Ortodoxiei transilvanene si-a
incheiat activitatea.

Ca urmare a legaturilor pe care tinuturile somesene le-
au intretinut cu Moldova prin mijlocirea Episcopiei de la Vad,
s-au creat conditii prielnice pentru sporirea vietii spirituale a
romanilor din aceste tinuturi. In acest context, numerosi tineri
din partile Bistritei si ale Nasaudului au trecut muntii pentru a
se instrui in prestigioasele centre monahale de la Neamt, Putna
si altele. Multi dintre ei au devenit monahi In manastirile
moldovene iar unii au urcat pe scara ierarhica pana la cele mai
inalte demnitati bisericesti. Dupa ce Episcopia Vadului si-a
incheiat activitatea, ctitoria domnului Stefan cel Mare a fiintat
ca bisericd de manastire. Prin scoala ce functiona aici inca din
vremea cand Iinraurirea Moldovei era dintre cele mai
binefacatoare, manastirea cu hramul Adormirea Maicii
Domnului, care a dainuit pana prin secolul al XVIlI-lea, a
raspandit primele raze de cultura in tinutul Somesului,
sustinand astfel si imbogatind viata spirituald comunitatilor
romanesti din aceasta parte a Transilvaniei.

in loc de concluzii: Semne ale traditiei bizantine la Feleac

Stim cda in epoca lui Stefan cel Mare, biserica
Mitropoliei de la Feleac a fost inzestratd cu un
Tetraevangheliar, a carui valoare exceptionald pentru istoria
institutiilor bisericesti ale romanilor transilvdneni constd mai
ales cunoscut in inscriptia votiva ce atesta edificarea bisericii
Cuvioasa Parascheva in timpul pastoririi arhiepiscopului
Daniil: ,,Cu voia Tatélui si cu ajutorul Fiului si cu lucrarea
Sfantului Duhului s-a savarsit acest Tetraevanghel din porunca
[nalt Prea Sfintitului nostru Arhiepiscop kir Daniil, in zilele
marelui crai Matiasg. S-a scris pe numele Feleacului, aproape de
orasul Cluj, unde si bisericd au zidit cu hramul preasfintei
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maicii noastre Parascheva. Vleat 6997 [1488], luna octombrie,
25 zile”. Zece ani mai tarziu, pretiosul manuscris a fost
impodobit cu o frumoasa ferecatura lucrata in argint, a cdrei
inscriptie votiva adevereste existenta institutiei eclesiale de la
Feleac si totodata probeaza legaturile acesteia cu Moldova lui
Stefan cel Mare: ,,Robul lui Dumnezeu Isac vistiernicul a
ferecat acest Tetraevanghel pentru Mitropolia de la Feleac in
anul 7006 [1498], decembrie”. Conceptia si iconografia acestei
ferecaturi apartin artei liturgice ortodoxe: la colturile primei
coperte apar imaginile celor patru Evanghelisti, reprezentati in
bust, in medalioane, iar in centru este infatisatd tema Deisis,
cele trei persoane ale imaginii fiind asezate in trei arcade.

La o analizd mai atentd a elementelor decorative, in
special a vrejurilor vegetale cu flori, ce ocupd campul dintre
cele doua medalioane cu Evanghelistii Matei si loan asezati in
partea superioard, se pot face unele analogii cu alte ferecaturi
de carte din epoca lui Stefan cel Mare, atribuite unor ateliere
din Moldova. Una dintre piesele la care poate fi raportata
ferecitura de la Feleac imbraca celebrul Tetraevangheliar
daruit de catre voievod manastirii Humor in 1473 si pastrat
astazi in tezaurul manastirii Putna, iar cealalta, realizata in
acelasi atelier, se afld In patrimoniul Muzeului National de Arta
al Romaniei. De retinut ca ornamentica ambelor opere de
argintdrie apartine aceluiagi repertoriu decorativ pe care il
gasim si la ferecatura daruitd de catre Isac vistiernicul
catedralei Mitropoliei Transilvaniei.

Ca urmare a unei citiri superficiale a modului in care au
fost tratate elementele de detaliu, s-a presupus ca ferecdtura de
la Feleac ar fi opera unui mester de formatie occidentald din
atelierele de la Bistrita sau Cluj.'® Insd, pe baza analogiilor
invocate mai devreme, se poate spune ca si aceastd piesa de

1% prima descriere a ferecaturii Tetraevangheliarului de la Feleac o face T.
Cipariu in anul 1857. Ferecéatura a fost publicatd de catre N. IORGA,
Les arts mineurs en Roumanie, vol 1, Bucuresti, 1934, p. 40.
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argintarie a fost realizata de cdtre un mester ce provenea din
acelasi mediu artistic caruia ii apartineau si autorii celor doua
ferecaturi realizate din porunca lui Stefan cel Mare. Ipoteza
este cat se poate de verosimild dacd avem in vedere faptul ca
donatorul ferecaturii de la Feleac, Isac vistiernicul, apartinea —
prin legdturi de familie — neamului dinspre mama al marelui
voievod. Cu alte cuvinte, atunci cidnd se pune problema
ferecaturii Tetraevangheliarului de la Feleac, ideea folosirii
acelorasi mesteri argintari care lucrau si pentru domnitorul
Moldovei este cat se poate de plauzibila.'” De altminteri,
cercetarile arheologice din vechea vatrda a orasului Suceava au
dus la descoperirea unui atelier de argintar a carui existenta
este dovedita prin creuzetele in care s-au mai pastrat resturi de
metal topit §i prin matritele pentru turnarea podoabelor. lar
documentele din epoca lui Stefan cel Mare fac pomenire despre
doi mesteri aurari. Primul este Antonie din Suceava care, din
pricina primejdiei turcesti, s-a refugiat in Transilvania,
stabilindu-se la Bistrita. In anul 1481, domnul Moldovei le
scria bistritenilor sa-1 trimitd Tnapoi, fiind multumit de
serviciile lui. Celalalt este Stanciul aurarul, probabil chiar
mesterul de curte al domnului, documentele mentionand faptul
ca a primit proprietati importante, desigur pentru lucrarile pe
care le-a realizat.'"

Fara indoiald, tema iconograficd centrald a ferecdturii
Tetraevanghelului de la Feleac trebuie pusa in legaturd cu
celebrul triptic Deisis pe care, conform traditiei, Stefan cel
Mare il purta intotdeauna cu sine, mai ales in lungile campanii

19 Cf. M. PORUMB, Biserica arhiepiscopald din Feleac, ctitoria lui Stefan
cel Mare, p. 20-21.

1% Corina NICOLESCU, Arta metalelor prefioase in Romdnia, Edit.
Meridiane, Bucuresti, 1973, p. 15; V. DRAGUT, Arta gotica in
Romania, p. 322.
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militare.""’ Cu sigurantd cd de atatea ori, ,,popa de tabarda” al
voievodului, adicd protosul slujbelor de dinaintea bataliilor si
de dupad terminarea lor, cand se facea si pomenirea celor cazuti
in luptd, a invocat ajutorul, mila si iertarea Domnului si
Dumnezeului nostru lisus Hristos. Stim ca in compozitia
Deisis, Mantuitorul este reprezentat in ipostaza de mparat al
imparatilor (Tar tarem 1n slavond), primind rugaciunile Maicii
Sale, nebiruita protectoare a crestinilor, si a lui loan
Botezatorul, martorul si prietenul Celui ce ridica pacatul lumii
(cf. loan 1, 29). Aceastd compozitie este de fapt echivalentul
iconografic al dogmei mantuirii; ea reprezintd rugaciunea de
mijlocire pe care Biserica — personificata in Théotokos si in
Prodromul — o adreseaza lui Hristos pentru pacea, pentru
bundstarea §i pentru mantuirea lumii. Compozitia, spre care
converg toate celelalte teme liturgice si iconografice ale ,,casei
lui Dumnezeu”, are o structura iconica foarte stabila, ce urca la
prototipuri fundamentale ale artei crestine, si mai ales la tema
de origine biblica Hristos al slavei. Este important sd stim ca
Deisis reprezintd germenele din care s-a dezvoltat intregul
continut iconografic si teologic al iconostasului.''? Ca tema
iconograficd, Deisis s-a cristalizat in Bizantul secolelor V-VI,
adica intr-o epocd In care marile controverse hristologice au
condus la imbogdtirea artei liturgice cu subiecte ce exprimau
afirmatiile dogmatice ale Sinoadelor Ecumenice de la Efes
(431) si Chalcedon (451). Intrucét ilustreaza un subiect central
al spiritualitatii ortodoxe — vocatia mijlocitoare pe care
Ecclesia orans o are in iconomia mantuirii — Deisis reflecta,

"' Despre acest triptic celebru al istoriei roménesti, realizat undeva in
Rasaritul ortodox, a se vedea Ana-Maria MUZICESCU, Muzeul
manadastirii Putna, Bucuresti, 1967, p. 37-39.

2 Cf. Léonide OUSPENSKY, La question de l’iconostase, in Contacts
XVI (1964), nr. 46, p. 94-96. Despre cele mai vechi reprezentari
iconografice pastrate ale temei Deisis, la Victor LAZAREV, Istoria
picturii bizantine, trad. rom. F. Chiritescu, Edit. Meridiane, Bucuresti,
1980, vol. 2, p. 40-41.
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implicit, si diferentele de natura teologica si liturgica ce exista
intre Rasaritul si Apusul crestin. Cu alte cuvinte, intr-un
orizont spiritual marcat de doctrina purgatoriului si de practica
indulgentelor, aceasta temd iconografica ce ilustreaza Judecata
finald in dinamica ei sacramentald si duhovniceasca nu-si mai
gaseste locul.

Larga raspandire a compozitiei Deisis in arta liturgica a
tarilor ortodoxe, incepand cu secolul al XIV-lea mai ales, se
datoreaza miscarii isihaste, care avut un rol determinant pentru
spiritualitatea §i cultura intregului Rasarit crestin. Legaturile
speciale pe care ,,binecredinciosul si de Hristos iubitorul, Io
Stefan voievod” le-a avut cu Muntele Athos — centrul de
iradiere al misticii isthaste in tarile ortodoxe — explicd evlavia
sa fatd de aceasta reprezentare iconografica, precum si prezenta
ei pe ferecitura Tetraevangheliarului de la Feleac.'” Este
semnificativ faptul cd in Moldova epocii lui Stefan cel Mare si
a urmasilor sai, imaginea Deisis a fost amplasatd, in general, in
pandant cu tabloul votiv. Putem spune ca prin aceastd
invecinare a celor doud compozitii iconografice, ctitorii ,,casei
lui Dumnezeu” 1si exprimau credinta ca puterea imparateasca

'3 Printre vechii monahi moldoveni si athoniti circula ideea ca Stefan cel
Mare a fost initiat In mistica isihastd, ca si Neagoe Basarab de
altminteri. De asemenea, unii cercetatori considera ca inainte de a se
stramuta ,la locasurile de veci”, binecredinciosul voievod a fost
calugarit, asa cum s-a intdmplat cu aproape doudzeci dintre basileii
bizantini (a se vedea in acest sens V. MERTICARIU, Impdrati bizantini
monahi, in vol. colectiv Priveghind si lucrdnd pentru mantuire, Edit.
Mitropoliei Moldovei si Bucovinei, Iasi, 2000, p. 235-245) si cu unii
dintre domnitorii tarilor ortodoxe. Oricum, s-a constatat ca
binecredinciosul voievod a fost ingropat fara sicriu, cu trupul asezat pe
un grilaj format din 13 bare de fier si capul sprijinit pe un zid de
caramida. Amplul proces-verbal si documentele comisiei autoritatilor
austriece ale Bucovinei la K. A. ROMSTORFER, Deschiderea
mormintelor voievodale de la Putna efectuata in 1856, in Stefan cel
Mare si Sfant. 1504-2004. Portret in istorie, p. 139-165.
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pe care o afirmd Deisis se rasfringe si asupra lor, integrandu-i
in orizontul imparatiei.''*

Cat priveste hramul ctitoriei voievodale de la Feleac, ca
si cel al ctitoriei de la Ramnicul Sarat, de altfel,'" este evident
ca tine de marea traditie imperiald a Rasaritului ortodox, ce
urcd pand in vremea taratului valaho-bulgar intemeiat de catre
fratii Petru i Ionitd Asan pe la 1185-1186. Se stie ca datorita
bunelor relatii pe care tarul loan Asan al II-lea (1218-1241) le
avea cu imparatul bizantin loan al IlIl-lea Ducas Vatatzes,
intdrite i prin casatoria fiului basileului Niceei, Theodor
Lascaris, cu fiica tarului, Elena, in anul 1235 (sau curdnd dupa
aceastd datd), moastele Cuvioasei Parascheva au fost
stramutate din Epivat, satului ei natal, la Tarnovo, capitala
taratului  valaho-bulgar, devenitd 1Intre timp resedintd
patriarhala. Relicvele fecioarei din Epivat au ramas aici vreme
de aproape 160 de ani, pana in 1393,116 cand turcii, dupa ce au
luat in stdpanire rand pe rand parti insemnate din Peninsula
balcanicd, au cucerit partea rasariteana a taratului, impreuna cu
capitala Tarnovo, iar peste trei ani §i partea apuseand a lui,

"% Pentru locul temei Deisis in iconografia veche romaneasci a se vedea
Cornelia PILLAT, Variatiuni pe teme date in arta medievala
romdneascd, Edit. Vremea, Bucuresti, 2003, p. 253-266.

Edificata in aceeasi perioada cu biserica Mitropoliei de la Feleac, aceasta
ctitorie stefaniana a fost refiacutd la 1704 de catre Constantin
Bréancoveanu, ddinuind pana la 1898, cand a fost daramata (!).

O valoroasa Viata a Cuvioasei Parascheva a scris patriarhul Eftimie de
Tarnovo (1375-1393), unul dintre reprezentantii de prestigiu ai renasterii
spirituale si culturale pe care a inspirat-o si a sustinut-o isihasmul in tot
Rasdaritul ortodox. Despre aceastd scriere se stie ca a circulat in tarile
ortodoxe prin intermediul numeroaselor copii, unele dintre ele fiind
realizate In manastiri romanesti. Faptul ca din porunca lui Stefan cel
Mare a fost copiat, intre anii 1473-1474, panegiricul impératului
Constantin cel Mare, alcétuit de catre patriarhul isihast Eftimie, poate fi
o dovada ca binecredinciosul voievod al Moldovei era familiarizat cu
opera ultimului reprezentant al scaunului patriarhal de Téarnovo,
cunoscand astfel si istoria fecioarei din Epivat.
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astfel inct acest stat si-a incetat practic existenta. In aceste
imprejurari dramatice pentru crestinii din Balcani, moastele
Cuvioasei Parascheva au fost stramutate la Belgrad, unde au
stat pand in anul 1521, cand a cdzut si aceastd capitald crestind,
Serbia devenind pasalac turcesc. De la Belgrad, pretioasele
relicve au fost duse de catre turci la Constantinopol, sultanul
incredintandu-le Patriarhiei ecumenice. De aici, in urma unor
mari eforturi diplomatice, si mai ales financiare, domnitorul
Vasile Lupu le-a transferat in Moldova (1641), in fiind depuse
in ctitoria sa Sfintii Trei lerarhi din lasi.

Este semnificativ faptul ca in ruinele bisericii Sfinfii
Patruzeci de Mucenici pe care tarul Ioan Asan al Il-lea a
ridicat-o in 1230 la Tarnovo,'' arheologii au descoperit la
bazele coloanelor stema asanestilor — bourul cu floare de crin
intre coarne —, ce ne duce cu gandul si la stema Moldovei. Or,
satul In care s-a ndscut Cuvioasa Parascheva era agezat pe
tarmul Marii Marmara, nu departe de Constantinopol. Dupa ce
a petrecut o vreme in pustia lordanului, fecioarei din Epivat i s-
a descoperit s se intoarca in locurile natale. In drum spre satul
natal, ea s-a oprit la Constantinopol, petrecand o vreme pe
langa biserica Nascdtoarei de Dumnezeu din Vlaherne. Se stie
ca in acest cunoscut cartier al capitalei Bizantului locuia
comunitatea vlahilor, mentionati in cronicile bizantine pentru
branzeturile renumite pe care le preparau si de asemenea ca
meseriasi priceputi in cele ale cojocaritului si tesaturilor de
lana. Jar cand domnitorul Vasile Lupu, care avea si el
constiinta mostenirii traditillor 1imperiale ale basileilor

"7 Tarul Toan Asan al II-lea a ctitorit aceastd biserica intru cinstirea celor
patruzeci de ostasi crestini martirizati in Armenia la 9 martie 320
intrucat avea constiinta cda prin mijlocirea lor a dobandit victoria
zdrobitoare impotriva imparatului Theodor I Angelos Ducas de la
Salonic. Bétdlia a avut loc In primavara anului 1230 la Klokotnita, pe
malurile Maritei, impéaratul grec fiind luat prizonier si orbit, iar partea
cea mai mare a teritoriilor sale (Tracia, Macedonia) cazand in maéinile
invingatorului.
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bizantini, a adus moastele Cuvioasei in Moldova, ideea
exprimatd atit de pregnant prin sintagma ,,Bizant dupd Bizant”
insufletea din nou sperantele unei renasteri a vechii ,,Imparatii
crestine”.
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OBSERVATII PRIVITOARE LA STRUCTURA
ETNICA SI CONFESIONALA A UNGARIEI SI
TRANSILVANIEI MEDIEVALE
(SECOLELE IX-XIV)

IOAN-AUREL POP
Preliminarii

Regatul Ungariei a fost, pe tot parcursul existentei sale
medievale (circa 1000-1526), un stat multinational si
pluriconfesional. Nici in epoca modernd lucrurile nu au stat
altfel din moment ce, dupa o indelungata si sistematica politica
de maghiarizare, datele oficiale (,,corectate" probabil si ele) ale
recensamantului din 1910 sunt obligate sa recunoasca faptul ca
,minoritatile" reprezentau cam 52% din totalul populatiei
gériil, constituind de fapt majoritatea locuitorilor Ungariei de
atunci. Insa ideea cd Ungaria a fost un stat national inca de la
formare si1 apoi pe tot parcursul existentei sale a fost sustinuta
de istoriografia maghiard pand in secolul XX. Se evidentia
astfel un drept istoric al statului maghiar, care trebuia sa
legitimeze aspiratiile natiunii maghiare la dominatia asupra
popoarelor nemaghiare si la absorbtia lor treptatd’. Astizi nu
se mai afirma direct acest lucru si nu se mai sustine expressis

! Vezi datele statistice la A. Chervin, L'Autriche et la Hongrie de demain,
Paris, 1915; R. Sieghart, Die letzten Jahrzehnte einer Grossmacht, Berlin
1932; Magyarorszdg torteneti demografiaja, Budapest, 1963 etc.

o Ne exprimdm si pe aceastd cale intreaga gratitudine academicianului
Serban Papacostea pentru semnalarea unor surse si pentru intregul sprijin
acordat n vederea alcdtuirii acestei lucrari.

? ZIToth, Quelques problémes de I'Etat multinational dans la Hongrie
d'avant 1848, in ,Etudes des délégués Hongrois au X-e Congres
International des Sciences historiques", Rome, 4-11 sept. 1955, p. 125.
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verbis cd ungurii posedau in cel mai nalt grad darul de a
constitui un stat §i cd erau chemati prin nastere sa-si asume un
rol conducator, dar se considerd cd recunoasterea existentei
unei asupriri nationale in vechea Ungarie reprezintd un exces
al perioadei comuniste, exces ce trebuie eliminat. Prin urmare,
in ultima vreme, si-a facut tot mai mult loc ideea, exprimata in
scris, in limbi de circulatie internationald, cd Ungaria
medievala a fost un loc al intelegerii universale, un model de
convietuire a mai multor popoare sau etnii, un spatiu in care
obiceiurile oricdrui popor sau grup etnic erau privite ca ,,un
drept uman inalienabil si ca o proprietate naturald" de cétre
autoritati’. Ideea este prea mult ancorati in actualitatea
contemporana a drepturilor omului, idee necunoscuta evului
mediu, pentru a nu trezi anumite indoieli i a nu incita la o
noud analiza a intregii problematici.

Pe la 1536-1537, Nicolaus Olahus, in lucrarea
Hungaria, scria: ,intreg acest regat al Ungariei cuprinde in el,
in vremea aceasta a noastrd, diferite natiuni - unguri, germani,
boemi, slavi, croati, sasi, secui, romani, sarbi, cumani, 1azigi,
ruteni si, In sfarsit, turci -, care toate se folosesc intre ele de
limbi diferite, afard de cazul cand unele denumiri, datorita
obiceiului indelungat si raporturilor reciproce, se vadesc a avea
si 0 oarecare asemdnare si potrivire”*. Despre alcituirea etnici
a Transilvaniei, locul sau de nastere, umanistul este si mai
precis: ,,in ea sunt patru natiuni de origine diferita: unguri,
secui, sasi, romani, dintre care cel mai putin apti pentru razboi
sunt socotiti sasii. Ungurii si secuii se folosesc de aceeasi
limba, decat cad secuii au anumite cuvinte proprii neamului lor
[...]. Sasii sunt, dupa cat se spune, niste colonii de saxoni din
Germania [...]; ceea ce ar pleda pentru adevarul [acestei pareri]

? Vezi, de ex., J. Sziics, The Peoples of Medieval Hungary, in ,Ethnicity
and Society in Hungary", edited by F. Olatz, Budapest, 1990, p. 20.

* N. Olahus, Hungaria et Atila sive de originibus gentis regni Hungariae...,
editie de Fr. Kollarius, Viena, 1763, p. 90.
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este asemdnarea limbii celor doud popoare. Se spune prin
traditie cad romanii sunt niste colonii ale romanilor. Dovada
acestui lucru este faptul ca ei au multe [cuvinte] In comun cu
vorbirea romanilor, popor din ale cdrui monede se gasesc
foarte multe In aceste locuri; fara indoiald, acestea sunt
importante marturii ale vechimii si stapanirii romane aici™.
Dupad cum se vede, Olahus priveste natiunile in sens etno-
lingvistic s§i le caracterizeaza ca atare. Un alt umanist,
contemporan cu Olahus §i numit Anton Verantius (de origine
croatd), nota si el despre Transilvania: ,,O locuieste o tripla
natiune: secui, unguri si sasi; as adauga totusi si pe romani
care, desi 11 ajung usor In numar pe ceilalti, nu au nici o
libertate, nici o nobilime, nici un drept al lor, afard de un
numdr mic, locuind in districtul Hateg, in care se crede ca a
fost capitala lui Decebal si care, pe vremea lui loan de
Hunedoara, bastinas de acolo, au dobandit nobletea, pentru ca
intotdeauna au luat parte neobosit la lupta Tmpotriva turcilor.
Ceilalti sunt tot oameni de rand, iobagi ai ungurilor, iara locuri
ale lor, raspanditi pretutindeni, prin toata tara" si duc ,,0 viata
nenorocita”®. Si Verantius consemneaza in mai multe randuri
originea romana a romanilor, dar el trateazd natiunile in sens
politic, constatand cd romanii nu erau recunoscuti ca natiune.
in plus, el oferd si un indiciu aproximativ despre proportia
dintre romani, pe de o parte, si natiunile receptae, pe de alta
parte: romanii 11 egaleaza cel putin pe ceilalti, adica reprezinta
peste 50% din populatia Transilvaniei. Desigur, datele trebuie
luate cu rezerva cuvenitd, in sensul cad ele nu se bazeazd pe
recensaminte, ci pe aprecierile generale din epoca.

5 Ibidem, p. 61.
% A. Verancsics, Osszés munkai. vol. 1, Pest, 1857,p. 143.
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Numdrul i specificul ungurilor in jurul anului 900

Daca aceasta era situatia in secolul al XVI-lea, care va
fi fost structura etno-confesionald a Ungariei si Transilvaniei la
cumpdna mileniilor I i II, pana spre 1400? Nu este usor de dat
un raspuns la aceastd intrebare. Istoriografia maghiard, urmand
linia sa traditionald, crede ca a gasit raspunsuri adecvate: la
venirea lor in Panonia, ungurii ar fi fost cam 400.000-500.000
si ar fi gisit acolo cam 150.000 200.000 de bastinasi’; in prima
parte a secolului XVI, din cei circa 4 milioane de locuitori ai
Ungariei, minorititile ar fi reprezentat in jur de 20-25%". In
legdturd cu vechimea popoarelor si populatiilor de pe teritoriul
tarii, nu se admite decat cd anumite grupuri izolate de slavi,
avari si, eventual, de secui, toate asimilate etnic si lingvistic in
scurt timp, 1-au putut preceda pe unguri in teritoriul care a fost
Ungaria medievala’. In urma unei lecturi unilaterale si
trunchiate a izvoarelor scrise si in urma unor deformari ale
altor marturii, s-a sustinut iarasi in ultimii ani ideea, cum s-a
vazut, cd Ungaria a fost un stat national, cu o proportie
neinsemnatd a minoritatilor, care trdiau in atmosfera armoniei
si a concordiei desavarsite. De aceea, o reinventariere a
surselor se impune.

Aspectele numerice au fost §i vor ramane mereu
controversate, mai ales pentru perioada prestatistica. Totusi,
potrivit unor aprecieri, raportul numeric intre sedentarii (agrar-
pastorali) si nomazii ce ocupau suprafete identice ar fi de
aproximativ 10 la 1'°. Proportia net favorabild celor ce se

" E. Fiigedi, Pour une analyse démographique de la Hongrie médiévale, in

Annales" 1969, an 24, nr. 6, p. 1300; A. Bartha, Hungarian Society in the

9™ and 10"' Centuries, Budapest, 1975, p. 110

8 J. Sziics, op. cit., p. 20.

? Ibidem, p. 11-12.

1"F. Ratzel, Politische Geographie, ed. a 3-a, Miinchen-Berlin, 1923, p. 52;
V. Spinei, Realitati etnice si politice in Moldova meridionala in secolele
X-X111. Romani si turanici, lasi, 1985, p. 97.
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ocupau cu munca ogoarelor provine din faptul cd un teren
agricol putea furniza hrand mai multor persoane decét aceeasi
suprafatd afectatd pastoritului nomad. Cum, insd, la toate
populatiile sedentare, cultivarea pdmantului se completeaza cu
pastoritul transhumant, iar nomadismul nu este intotdeauna pur
(practicandu-se temporar §i o agriculturd rudimentard pe
suprafete mici, mutatoare), raportul de mai sus se cuvine,
pentru anumite zone si situatii, modificat usor. in ceea ce
priveste datele numerice absolute, referintele sunt foarte
putine, iar unele dintre ele aproape inutilizabile. Spre pilda,
Procopius spune ca razboiul contra ostrogotilor ar fi costat
Imperiul bizantin 10 milioane de vieti omenesti, ceea ce este de
domeniul fantasticului''. Efectivele pecenegilor care ar fi
trecut Dunarea la sud, in 1048, erau apreciate de Skylitzes la
800.000 de oameni, iar ale uzilor, in 1064, la 600.000', cifre
care, doar reduse de cel putin 10 ori, s-ar putea apropia de
realitate. in general insda, dupa calcule laborioase uneori,
corelate cu madrturii pertinente, unii istorici s-au incumetat sa
facd estimdri numerice referitoare la populatiile migratoare.
Astfel, se considera azi rezonabil ca numarul batavilor, spre 70
d. Hr., sa fie apreciat la 50.000, al alamanilor care au luptat la
Strasbourg in 357 d. Hr. la 20.000, iar al luptatorilor goti la
Adrianopol, in 378 d. Hr., la 10.000". Vizigotii, la intrarea lor
in Spania, erau probabil 70.000-80.000 de suflete, iar vandalii,
cand au trecut in Africa, se poate sa fi fost circa 80.000, desi
numirul acesta pare sa aibd valoare de cliseu'*. in secolul al
Vl-lea, hoarda avarilor nu numara mai mult de 20.000 de
oameni, iar Mongolia lui Ginghis han, in secolul XIII, avea o

'"" MR. Reinhard, A. Arménaud, J. Dupaquier, Histoire générale de la
population mondiale, Paris, 1968, p. 60.

"2V, Spinei, 0/?. cit., p. 99.

L. Musset, Les invasions: les vagues germaniques, Paris,

1965, p.235.

' Ibidem.
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armatd de 129.000 de oameni'. Desigur, din aceste numere
care apar in izvoare ca atare sau sunt deduse prin calcul, este
aproape imposibil sd se estimeze cuantumul populatiei totale a
acestor semintii. Despre ungurii din secolele IX-X s-a pastrat o
singura data numerica, apartindnd lui Dzaihani, din opera
caruia s-au inspirat Ibn Rusta si Gardizi, care relateaza ca seful
ungurilor ridica la rizboi 20.000 de luptitori'®. Plecand de aici,
s-a considerat ca era nevoie de efortul a 4-5 familii pentru
intretinerea unui luptdtor inarmat, de unde ar rezulta vreo
100.000 de familii si o populatie totald de aproape 500.000 de
unguri cuceritori (daca se admite ca erau cam 5 membri de
familie)'’. Notim deocamdatd ci numdrul ni se pare mult
exagerat, daca se accepta ca punct de plecare cei 20.000 de
luptatori, in nici un caz, un razboinic al stepei nu avea nevoie
de 4-5 familii pentru intretinere, deoarece fiecare barbat valid
era luptitor. Modelul valabil pentru lumea feudald apuseana si
central-europeand nu se poate aplica in conditiile stepei, unde
accesoriile necesare luptei erau mult mai simplu de procurat si
mai putin costisitoare. De asemenea, credem cd media de
aproape 5 membri de familie trebuie coborata mult spre 4, in
conditiile ridicatel mortalitati infantile, mai ales la populatiile
nomade. Chiar si in prima jumdtate a secolului XIV, pentru
popoarele sedentare din Europa, indicele de familie este
apreciat la 4,3'%. Deci, sd admitem cd ungurii cuceritori puteau
sa fie intre 100.000 si 150.000, la sfarsitul secolului IX. Care
era atunci numarul populatiilor premaghiare prezente 1in
Panonia? Istoricii unguri socotesc acest numar la 150.000-
200.000 de slavi si resturi avare, apreciind populatia Ungariei

M. R. Reinhard s.a., op. cit., p. 84.

'® A. Bartha, op. cit., p. 110.

7 Ibidem,; E. Fiigedi, op. cit, p. 1300.

'8 St. Pascu, Voievodatul Transilvaniei, voL H, Cluj-Napoca, 1979, p
334, nota 9.
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de atunci la circa 600.000 de locuitori”. O anumiti
preponderenta a ungurilor ar putea sa fie reald pentru Campia
Panonica propriu-zisa sau Alfold, adicd pentru ceea ce
reprezenta intinderea Ungariei in jur de 900, desi structura
etnica a acestui teritoriu era departe de a fi omogena, cum lasa
sa se inteleagd unele studii contemporane. Croatia, Slovacia,
Transilvania si alte zone de margine nu intrd deocamdata in
discutie, deoarece acestea au ajuns mai tarziu in componenta
statului ungar. Armata ungarda a secolelor IX-X, daca era
eminamente potrivitd pentru razii (expeditii de jaf), nu era
deloc apta sd ocupe un teritoriu deja populat puternic cu
sedentari’’, mai ales cand relieful acestuia era colinar si
muntos. De fapt, ungurii, la vremea aceea, nu au fost in nici un
grad, afard de AIlf6ld, unde erau seminomazi, un popor
cuceritor sau colonizator; ei nu aveau atunci nici o organizare
politica si nici o idee-fortd pe care s-o propund vecinilor lor?',
De aceea, cucerirea teritoriilor vecine §i incadrarea lor in
Ungaria medievald s-a facut tarziu si treptat, mai ales dupa
anul 1000, adica dupd sedentarizarea, crestinarea i
feudalizarea partiala a ungurilor.

Traditia cronistica despre structura etnicd a Panoniei si
Transilvaniei in perioada premaghiard. Romdanii.

In momentul cand triburile ungare, alungate de
pecenegi si de bulgari din stepele nord-pontice, strabateau
Carpatii Padurosi, Panonia si Transilvania erau populate de

" Exemple: Gy. Gyorffy, L Szabo, J. Nemeskéri, Gy.-Acsadi, Ery,
Kralovanszki, E. Fiigedi, A. Bartha, J. Sziics s.a. Vezi lucrérile citate mai
sus ale unora din acesti autori.

2 L. Musset, Les invasions: le second assauld contre I'Europe chrétienne
(VIf~Xf siecles), Paris, 1965, p. 270-271.

! Ibidem, p. 271,
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comunitati eterogene in ceea ce priveste structura etnica®.
Traditia consemnata de Simon de Keza si de cronicile latino-
maghiare din secolul XIV aratd ca dupda moartea fiilor lui
Attila si destrdmarea ,Imperiului" hunic, Panonia a ramas
locuitd de slavi (Sclavi), greci (Graeci), teutoni (Teutonici),
messiani (Messiani) si romani (IJlahi), ajunsi sub dominatia
cneazului Moraviei, Svatopluk, si cuceriti, in urma luptelor
purtate, de cidtre unguri”. Facand abstractie de unele
anacronisme, inerente tuturor gestae-lor medievale, aceste
relatari nu sunt surprinzatoare, deoarece, atat slavii moravieni,
cat s1 grecii (bizantinii), germanii (teutonii), bulgarii
(messianii) §i romanii (vlahii) erau prezenti in Panonia sau la
marginile ei in deceniile premergitoare aparitiei ungurilor®*.
Notarul anonim al regelui Bela relateazd si el, pe baza unor
cronici mai vechi, cd la pdtrunderea ungurilor in Panonia,
aceasta era locuita de slavi, bulgari i romani, adica pastorii
romanilor (quam terrain habitarent Sclavi, Bulgarii et Blachii
ac pastures Romanorum)®. Sensul expresiei ,,roménii, adici
pastorii romanilor" este explicat foarte precis de catre Gesta lui
Simon Keza. El spune ca, la venirea hunilor, romanii (mai
exact, locuitorii oraselor - civitates) s-au retras din regiune si
ca numai ,,romanii, care au fost pdstorii si agricultorii acestora
[ai romanilor], au rdmas de buna voie in Panonia" (Blackis, qui
ipsorum - Romanorum -fuere pastore et coloni, remanentibus
sponte in Pannonia)®®. Se certifici prin aceasta originea

V. Spinei, Migrafia ungurilor in spatiul carpato-dunarean si contactele lor
cu romanii in secolele IX-X, in .Arheologia Moldovei", 1990, XHLp. 121

2 Simon de Keza, Gesta Hungarorum, in ,,Scriptores rerum hungaricum"
(SRH), voi. I, 1937, p. 163-164; Chronicon pictum Vindobonese, in ,,G.
Popa Lisseanu, Izvoarele istoriei romanilor”, voi. XI, Bucuresti, 1937, p. 17
si 131; Chronicon Henrici de Miigeln Germaniae conscriptum, in SRH, voi.
H, 1938, p. 136; Chronicon Posoniense, in SRH, voLH,1938,p.30

V. Spinei, Migrapa ungurilor..., p. 122.

» Anonimus, Gesta Hungarorum, in SRH, 1, p. 45.

%S, de Keza, op. cir., p. 156-157.
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romand a romanilor, continuitatea lor de locuire in Panonia,
precum si ocupatiile agrar-pastorale care-i caracterizau.
Cronicarul arata clar ca ,,romanii”, adicd elementele suprapuse,
citadine, s-au retras din Panonia (si din alte provincii) spre
Italia, dar ,agricultorii si pastorit romanilor", adica vlahii
(=romanii) au rimas ,de bund voie" pe loc*’. Despre
Transilvania propriu-zisd, supusa si ea unor expeditii de jaf din
partea ungurilor in jurul anului 900, Anonimus spune ca era
locuitd de romani si de slavi (Blasii et Sclavi), organizati intr-o
formatiune statala incipienta (ducat sau voievodat), condusa de
ducele (voievodul) romén Gelou™.

Cum se vede, dacd in Panonia romanii sunt agezati la
urma intre popoarele (populatiile) gdsite de unguri, in
Transilvania ei apar Tnaintea slavilor, iar ,,domnia" (dominum)
0 are un roman, semn al importanter numerice a romanilor in
regiune. in aceasta chestiune, cronicile latino-maghiare sunt
confirmate in linii mari si de vechea cronica kieveana Povest'
vremmenych let (inceputul secolului XII), care aratd cd ungurii
nomazi, dupd ce au trecut Carpatii Nordici (,,Muntii
Unguresti"), la sfarsitul secolului IX, s-au ciocnit cu romanii
(volohii) si cu slavii, pe care i-au infrant (alungandu-i pe
romani si supunandu-i pe slavi)®. Revenind la lista de popoare
st populatii datd de Nicolaus Olahus, constatdm cd si secuil,
conform traditiei consemnate in cronici, sunt mai vechi in
Panonia, chiar dacd originea lor este incd neldmurita. Simon de
Keza sustine ca ei ar fi rdmagsite ale hunilor si ca, dupa venirea
ungurilor, ar fi dobandit o parte din tara, ,,insd nu in Campia

1'S. Papacostea, Romdnii in secolul XIII. Intre Cruciatd si Imperiul
Mongol,Bucuresti, 1993, p. 180. Pentru o interpretare usor diferitd a
textului respectiv, decupat de asta data din ,,Cronica pictata de la Viena",
interpretare datoratd unui alt sens dat termenului latin coloni, vezi V.
Ciocaltan, Observatii referitoare la romanii din Cronica notarului anonim
al regelui Bela, in ,,Revista de istorie", 1987, tom 40, nr. 5, p. 446-447.
¥ Anonimus, op. cit., p. 65-67.

*V. Spmei,Migrajia ungurilor..., p. 128-129.
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Panoniei, ci in muntii de margine", unde ,,au avut aceeasi
soartd cu romanii; de acea, amestecati cu romanii, ei se
folosesc de literele acestora"’. Locul unde au trdit secuii
impreund cu romanii nu intereseazd prea mult in contextul de
fatd, deoarece, atdt in zona de la poalele Muntilor Apuseni
(unde a fost o vreme granita de est a Ungariei si unde sunt
consemnati o vreme secuii), cat si in regiunea Carpatilor de
Curbura (unde s-a mutat granita Ungariei in jur de 1200 si unde
s-au stabilit, in fine, secuii), izvoarele 11 pomenesc §i pe
romani. Pentru alte aspecte etno-demografice, cronicile sunt, de
asemenea, ilustrative. Tot Simon de Keza, care scrie la sfarsitul
secolului XIII, mai mentioneaza stabilirea in regatul Ungariei a
unor familii de vaza cu supusii lor de terra Latina vel de
Alamannia, precum si a unor boemi, polonezi, greci, pecenegi,
armeni, §1 a altor neamuri strdine, venite spre a-i sluji pe
suveran si pe nobilii unguri, in vremea ducelui Geza (227-997)
si a unor regi urmdtori’'. in cronicile ulterioare - Chronicum
Pictum Vindobonense si Chronicon Monacense -numarul
populatiilor venite in Ungaria apare mult augmentat: ,,Pe
deasupra, au patruns in Ungaria, atat in vremea regelui [de fapt,
ducelui - n.n.] Geza si a sfantului rege Stefan, cat si in zilele
altor regi, boemi (Bohemi), polonezi (Poloni), greci (Greci),
spanioli (Ispani), 1ismaeliti sau sarazini (Hismaelite seu
Saraceni), pecenegi (Bessi), armeni (Armeni), saxoni (Saxoni),
turingieni (Turingi), Misnenses si renani (Rhenenses), cumani
(Cumani), latini (Latini)**. in cronica pastrata la Miinchen se
spune ca stabilirea in Ungaria a respectivelor populatii s-a facut
sub domniile lui Geza si Stefan cel Sfant (adica intre 972

%% G. Popa-Lisseanu, Izvoarele istoriei romdnilor, vol. IV, p. 36-37, 84-85.
! Ibidem, p. 188, 192.
V. Spinei, Migratia ungurilor...,p. 130.
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1038), in vreme ce ,,Cronica pictata..." sustine ca exodul s-a

produs si in timpul altor regi, desigur de dupa 1038*°.

Astfel, revenind la lista lui Olahus, constatim ca, in
cronicile latino-maghiare din secolele XII-X1V, romanii, slavii
si secuii nu sunt enumerati intre populatiile venite in statul
ungar, deoarece prezenta acestora este atestata intr-o
perioadd anterioard invaziei ungurilor’®. Despre secui, se
cuvine adaugat doar cd ei s-au deplasat in secolele XII-XIII
spre est si sud-est, odatd cu inaintarea frontierei statului
maghiar, din Crisana cdtre zona Téarnavelor si apoi in locurile
unde, 1n linii mari, triiesc si astdzi. in cazul romanilor, este
evidenta, la cumpédna mileniilor I si II, prezenta lor mai putin
insemnatd in Panonia, dar majord in Transilvania, adica in
nucleul provinciei romane Dacia. Alungati in mare mdsura din
Panonia la venirea ungurilor, dupd cum consemneaza vechea
cronicd kieveana amintitd, romanii panonieni vor fi ingrosat
numarul conationalilor lor care trdiau spre est (in Crisana,
Banat, Maramures, Transilvania) si spre sud (in Balcani). De
altfel, o lucrare din 1308 Descriptio Europae Orientalis -
specificd faptul cd romanii, ,,care fuseserd odinioard pastorii
romanilor" in Ungaria, alungati de maghiari, s-au refugiat in
parte la sud de Dunare, Intre Macedonia, Ahaia si Tesalonic™.
in ceea ce priveste prezenta masiva a romanilor in partea de
rasarit a fostului regat al Ungariei, nu existd indoiala nici dupa
900, deoarece izvoarele narative amintite sunt confirmate de
sursele documentare si de alte marturii, unele indirecte.

3 Chronicum pictum..., p. 27, 142; Chronicon Monacense, in SRH, vol. H,
p. 63. in cronica lui Henric de Miigeln, p. 140, compilatorul german a tradus
in mod eronat pe Latini prin Wolachen, semn cd nu era prea familiarizat cu
realitatile pe care le prezenta. Cf. V. Spinei,Migratia ungurilor..., p. 130,
nota 166.

V. Spinei, Migratia ungurilor..., p. 130.

3OA. Armbruster, Romanitatea romdnilor. Istoria unei idei, ed. a D-a,
Bucuresti, 1993, p. 41-42.
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Marturiile scrise referitoare la romdni si importanta lor pina
in secolul X1V

In legatura cu valoarea statistici, generalizatoare a
documentelor pentru elucidarea structurilor etno-confesionale
si demografice este nevoie de multa precautie. Documentul in
acele vremuri medievale era instrumentul prin care vorbeau
categoriile privilegiate 1Intre ele: proprietari individuali,
institutii laice 1 bisericesti, colectivitdti strdine aduse si
asezate, in conditii avantajoase, in tara. Masa tdraneasca, adica
majoritatea covarsitoare a populatiei, nu vorbea prin
documente (decat accidental), pentru simplul motiv cd era
obiect si nu subiect istoric; cu alte cuvinte, nu era factor
politic36. Pe de altd parte, actele de danie sau de confirmare a
unor proprietati, pana la sfarsitul secolului XIV si inceputul
secolului XV, s-au limitat in Transilvania la un spatiu relativ
restrans, nedepdsind zona inferioara de crestere a fagului, pana
la altitudinea de 600 metri. Aceste date se refera la regiunile de
ses, la gurile vailor largi, la regiunea colinelor si la o parte din
zona deluroasa, adica ele cuprind in sfera lor de interes circa o
treime pana la cel mult doud treimi din totalul suprafetei
Transilvaniei. Deci, documentele din acel timp sunt incapabile
sd dea informatiile privitoare la viata ce se desfasura pe o mare
suprafata a teritoriului Transilvaniei, formata din regiunea
deluroasd Tnalta, din zona padurilor si din cea a sesurilor
alpine’’. Cum s-a ajuns la aceastd situatie? in primul rénd,
Transilvania a fost cuceritd din punct de vedere militar treptat,
cam intre secolele XI-XIII, urmandu-se o directie dinspre vest
s1 nord-vest spre sud si sud-est. Cucerirea aceasta militard a
fost urmata de una institutionald, de o actiune de implantare si
de organizare a noilor institutii, actiune care a fost §i ea

% 1. Moga, Scrieri istorice (1926-1946), editie de M. Dan si A. Radutiu,
Cluj, 1973, p.20.
37 Ibidem, 1. 21-22. 18
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treptatd. Zonele de deal si de munte, cele impadurite au ramas
multd vreme 1n afara actului scris. De aceea aparitia
documentard a unor sate, aparitie datoratd cel mai adesea unui
factor exterior, nu corespunde aproape niciodatd cu infiintarea
acestor sate. De obicei, documentul introduce o ordine juridica
(situatie de drept) noua peste o realitate mai veche.

Deci, in analiza documentelor medievale referitoare la
Transilvania pand in veacul XIV, trebuie sa se tind seama de o
dubld rezerva: una de naturd social politica (reflectarea cu
precadere a chestiunilor ce priveau grupurile privilegiate) si
alta de natura geografico-juridicd (reflectarea acelor realitati
care au avut acces la actul scris sau care s-au lovit de aceasta
necesitate). Prin urmare, incercarea de a deduce numarul
populatiei, ponderea unei etnii si a unei confesiuni prin analiza
exclusiva a documentelor este nerelevanta si poate conduce la
rezultate false. De asemenea, a sustine ca cresterea numarului
de asezari romanesti reflectate documentar in secolele XIII-
XIV evidentiazd o pretinsda migrare a romanilor spre
Transilvania®™ este un nonsens, in conditiile rezervelor
formulate mai sus si ale necorelarii documentelor cu alte
izvoare. Este clar cd inmultirea progresiva a numarului de
asezari romanesti reflectate documentar s-a datorat altor
factori: intrarea unor regiuni noi in sfera de interes a
institutiilor emitente de documente; intrarea unor noi categorii
sociale si etno-confesionale in aceasta sfera de interes;
ocuparea treptatd a unor posesiuni romanesti de catre straini;
adaptarea elitelor romanesti la exigentele feudalismului de
model apusean; cresterea naturala a populatiei si intemeierea de
noi asezari prin roire; prigonirea confesiunii ortodoxe etc.
Problema migrarii romanilor dir» Balcani spre nord nu poate fi
luatd in discutie si din alt motiv: nu exista nici un fel de izvor
(narativ sau documentar) care sa sustind o asemenea miscare

3% 1. Siics, op. cit., p. 19.
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globala de populatie, incepdnd cu secolul XIII mai ales, cum
pretinde o anumita istoriografie. Dimpotriva, daca este vorba
despre grupuri mai mari de indivizi -deoarece treceri marunte
s-au produs in ambele sensuri peste Dundre - izvoarele
sugereazd Incd de timpuriu o miscare a romanilor si a altor
locuitori (dar o migcare partiala si redusa, totusi) dinspre nord
spre sud si est. Aceasta este reflectata incepand cu anul 900,
cand romanii panonieni s-au retras din fata navilitorilor, pana
in veacurile XVIII-XIX, vreme in care mase de romani
transilvani  (insotiti uneori si de alte etnii), Tmpinsi de
stdpanirea straind, au trecut muntii spre Tara Romaneasca si
Moldova.

Este important de observat ca imprejurarile in care sunt
pomeniti romanii transilvaneni in izvoarele narative timpurii
sunt aproape identice cu cele oglindite de vechile izvoare
documentare. Romanii apar mereu in postura de atacati, de
oprimati in veacurile IX-XIII; lor li se rapeste mereu cate ceva:
pamanturi In primul rand, dar si drepturi de alta naturd; li se
prigoneste credinta, li se pretind dari, obligatii militare etc. Sa
ludm cateva exemple de dupa anul 1000. Potrivit unor
documente papale din secolul XIV, cetatea Medies si tinutul
din jur (nord-vestul Transilvaniei) au fost cucerite din mainile
romanilor schismatici (de manibus Vallacorum scismaticorum)
de catre un rege al Ungariei, in vremuri Indepartate, inainte de
un anumit conciliu general®”. S-au emis doud ipoteze plauzibile
in legdturd cu aceastd ,,dobandire" a cetdtii de catre cuceritorii
maghiari de la romani: a) luarea cetdtii in vremea regelui
Emeric (1196 1204), inaintea conciliului din 1215; b) luarea
cetatii n intervalul 1074-1095, de catre regii Geza I sau
Ladislau cel Sfant, cu alte cuvinte; inaintea conciliului din

3% Fr. Pali, Romanii din partile sitmarene (tinutul Medies) In lumina unor
documente din 1377, in ,,Anuarul Institutului de istorie din Cluj", 1969,
XU, passim.
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1179*°. Probabil ca aceastd cucerire s-a produs intre 1204 -
momentul declansarii valului antiortodox - si 1214 - anul
conciliului de la Lateran. Indiferent cand s-ar fi petrecut
evenimentul, importantd este inregistrarea in secolul XTV a
unei traditii despre vechimea romanilor in aceasta regiune
nordicd, precum §i a faptului ca romanii fusesera odinioarad
stapani ai cetatii Medies si ai tinutului inconjurator (districtus
Megyes), inainte de luarea lor in stapdnire de catre regii
Ungariei*'. Cu alte cuvinte, un grup de cinci documente emise
de papa Grigore XI in 1377 confirma stirile din vechile izvoare
narative latino-maghiare si rusesti despre prezenta romanilor in
Panonia si Transilvania, inainte de cucerirea maghiarilor. in
alte doud documente din 1204 si 1205, papa Inocentiu III
vorbeste despre unele manastiri ortodoxe aflate in stare de
decadentd in dieceza episcopului catolic de Oradea, precum §i
despre un episcopat de rit grec, aflat in ,tara" fiilor cneazului
Balea (quidam episcopatus in terra filiorum Bele knese),
episcopat care trebuia adus sub ascultarea bisericii romane*”.
Acest episcopat se afla probabil in zona Crisanei si a
Satmarului, locuitd de romani, deoarece numai romanii puteau,
pe la 1200, sa fie ortodocsi si sd aibd cnezi drept stdpani.
Episcopia subordonatd probabil centrului lumii rasaritene
aminteste o veche traditie a locurilor, consemnatd de
Anonimus si referitoare la ducele (voievodul) Menumorut al
Crisanei care, in jur de 900 d. Hr., il invoca drept ,,stdpan" al
sau pe Tmpdratul de la Constantinopol. Un document din 1223
mentioneazd cd, in urmd cu vreo 20 de ani, mandstirea
cisterciana de la Carta, din Tara Oltului, era inzestratd cu un

0 Ibdem,, p. 25-26.

. Ibidem, p- 24.

42 St Pascu, Contributiuni documentare la istoria romanilor in sec. XI111-XIV,
Sibiu, 1944, p. 7-8.
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pamant smuls de la roméni (Terram... exemptant de Blaccis)® .
Pe la 1210, la cererea lui Andrei II, regele Ungariei, un comite
de Sibiu recruteazd o oaste formatd din sasi, romani, secui §i
pecenegi, pe care o conduce spre sudul Dunarii, pentru a da
ajutor militar tarului Borila**. Teritoriul din care a fost
recrutatd aceastd oaste este cuprins intre Orastie si Baraolt,
adicd este acea zona asupra careia avea autoritate cornitele de
Sibiu. Din acest teritoriu, maghiarii par sa lipseascd la acea
data, semn ca ei nu patrunsesera inca in numar notabil in sudul
Transilvaniei, in schimb romanii sunt plasati in enumerare
imediat dupa sasi si Tnaintea secuilor §i pecenegilor, ca
madrturie a importantei lor militare si numerice. De altfel, sasii,
prin privilegiul dat lor la 1224, primesc in stapanire si padurea
romanilor §i pecenegilor, pe care au dreptul s-o foloseasca
nestingheriti, alaturi de mai vechii proprietari®. Tot asa,
cavalerii teutoni, colonizati temporar in sud-estul Transilvaniei,
primeau in 1222 dreptul de a trece prin ,,tara romanilor" si prin
Ltara secuilor", fara sa pliteascd nimic*.

In toate izvoarele secolelor IX-XIV, romanii apar ca
stdpani ai unor bunuri, ca oameni ai locurilor, din Crisana si
Satu Mare pana in tara Barsei si din Banat pana in Maramures.
Nu exista nici un izvor care sa pomeneascd treceri masive de
romani dinspre sud si est spre Transilvania. Dimpotriva, si
pentru veacurile XIII si XIV, madrturiile arata clar treceri
dinspre interiorul arcului carpatic spre Tara Romaneascd si
Moldova. Asa reiese din actul de la 1234, referitor la romanii
din episcopia Cumaniei, care atrdgeau la ei locuitori din
Transilvania; la fel, in diploma cavalerilor io0aniti din 1247, se

* Documente privind istoria Romdniei (DIR), seria C. Transilvania, sec.
XI-XHI, voL Lp.200,nr. 145.

“r Moga, Romdnii din Transilvania medievald, in ,, Transilvania", 1941,
an. 72, nr. 3, p. 195-196.

* Ibidem,p. 195.

* Ibidem, p. 196.
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cere ca taranii (rustici) care ar trece din Transilvania spre
Oltenia si fie intorsi inapoi*’. Traditia istorici si documentele
aduc argumente pentru trecerile unor voievozi §i cnezi romani
din Fagaras si Maramures, stanjeniti de noua ordine introdusa
de stapanii maghiari, spre Tara Romaéneascd si Moldova.
Nemaiputand mentine libertatea formatiunilor lor politice din
sudul Transilvaniei si din Maramures, acestia au trecut (in
intervalul 1290-1365) la sud si est de Carpati si au impulsionat
procesul de agregare statald, aflat pe cale de infaptuire in acele
locuri.

Colonizarea si includerea unor noi populatii in Ungaria
arpadiand (secolele XII—XIII)

In Ungaria arpadiani, mozaicul etnic devenise un
aspect firesc al vietii cotidiene. in ciuda unor masive incalcari
de drepturi si acaparari de pamanturi in detrimentul populatiei
autohtone, discriminarile etnice erau rare si nesemnificative.
Totusi, o anumita constiinta a diferentelor era prezenta inca de
atunci. Astfel, in cronistica secolului XIII isi face loc cliseul
care reflectd o mentalitate curentad Tn epocd, anume aceea ca
nobilimea era urmasa adevdratilor unguri cuceritori, iar
taranimea provenea din popoarele cucerite, gasite de unguri la
navilirea lor*™. Desigur, faptul este adevarat in linii mari, in
sensul cd ungurii, putini la numdr in raport cu marimea
teritoriului cucerit sau controlat de ei in secolele IX-XIII,
apdreau in ochii celorlalti drept stdpani si se comportau ca
atare, iar cuceritii erau mai ales tarani.

*" Documenta Romaniae Historica (DRH), D. Relatii intre Térile Roméne,
voi. I, Bucuresti, 1977,p. 24,27 ar. 10.

* Perény, La conscience nationale dans les chroniques hongroises du XIII°
siecle, In vol. ,Le dévelopement de la conscience nationale en Europe
Orientale", Paris, 1969, p. 51-58.
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In acord cu unele cercetiri recente, in timpul lui Andrei
IT (1204-1235), din 26 de clanuri aristocratice maghiare
(baroni si comiti), cam doud treimi erau de origine ungara, iar
restul descindeau din emigranti germani (6), francezi (1),
italieni (1) si spanioli (1)*. Cu alte cuvinte, in secolul XIII,
majoritatea elitei Tnalte din Ungaria provenea din ,,adevdrati
unguri", iar restul, In ciuda originii strdine indepartate (Jak,
Hontpazmany, Heder s.a. veniserd pe vremea ducelui Geza -
dupa 977 - si sub regii Stefan I, Coloman I, Geza II, Emeric,
intre 1000 si 1204), suferise si suferea un intens proces de
asimilare®’. Evident ci alta era situatia oamenilor de rand,
liberi sau dependenti, locuind in orase sau in lumea rurala.
Fiind vorba de marea masa a populatiei si neexistand statistici,
nu se pot face estimdri precise, ca In cazul celor 26 de clanuri
aristocratice, dar existd indicii ca pentru acest segment
demografic major, prin secolele XHI-XIV, proportia trebuie sa
fi fost inversa decat la aristocrati. Aceasta inseamna ca circa o
treime din populatia de rand a Ungariei de atunci era maghiara,
iar restul trebuie sda fi fost nemaghiard. De altfel, cum s-a
vazut, cam la fel trebuie sa fi stat lucrurile si la sfarsitul
secolului al [X-lea, cand ungurii au invadat Panonia si cand ei
erau estimati la circa 20.000 de luptatori, ceea ce Inseamna
maximum 150.000 de suflete. Restul locuitorilor Panoniei si ai
zonelor vecine, atacate de unguri in vederea jafului, erau, dupa
cum spun sursele, slavi moravieni, bulgari, sarbi, romani,
secui, greci, teutoni. Panad la 1200, prin cuceriri sau pe cale
pasnicd, au mai fost inclusi in statul ungar noi slavi (de ex.
croatii) si alti romani (din Transilvania). Mari mase de strdini
au fost cupringi in Ungaria prin migratie, deopotriva dinspre
vest si dinspre est. Colonistii tipici timpurii dinspre vest,
denumiti Latini, au fost tarani francezi din nordul Frantei si

* E. Fiigedi, Kings, Bishops, Nobles and Biirgers, London, 1986, cap. IV, p.
6-7.
> Ibidem, p. 7-8.
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valoni, iar grupurile venite dinspre est erau formate din
pecenegi si uzi. Exista dovada documentara a vreo suta de sate
pecenege in Ungaria in secolele XI XII°'. Aceste doua directii
ale imigratiei timpurii se vad clar in faptul cd regele Geza II, la
invitatia cdruia sosesc primele grupuri de saxoni (numiti
generic asa) in Transilvania, a trimis delegatii (solii) in
regiunea Saksin, din zona Volgai, ,,ca sa straingd musulmani si
turci" (adicd pecenegi), spre a-i aduce in Ungaria (1151)%,
inainte de invazia mongold (1241), tara a primit noi colonisti
militari §i negustori, mai ales grupuri iraniene, horezmiene si
alane caucaziene, care erau musulmane. Centrul principal al
acestora a fost Pesta™. intre ei, trebuie plasat si un grup de
baschiri, despre care Guillaume de Rubruck, prin 1253-1255,
stia cad locuiesc alaturi de romani (illac); Rasid-od-Din spune
ca, dupa ce tatarii i-au infrant pe ,,romanii negri", au trecut
Carpatii si i-au cucerit pe baschiri, pe maghiari si pe sagi>.
Spre deosebire de secolele XI-XII, cand asezarea noilor
veniti se facea In comunitati sdtesti risipite, la sfarsitul veacului
XII si in secolul XIII se statorniceste un nou principiu de
colonizare, anume plasarea ,0aspetilor" in blocuri relativ
compacte, pe teritorii precise. Asa s-a intamplat cu sasii,
colonizati in Transilvania de sud si déruiti cu privilegiul global
in 1224. La fel s-a procedat cu cumanii care, spre deosebire de
pecenegi (cei din urma au format colonii militare dispersate),
au fost fixati pe intinse arii slab populate anterior intre Dunare
si Tisa si apoi chiar In unele regiuni de la est de Tisa. Rogerius
apreciaza numdrul cumanilor stabiliti in Ungaria inainte de

31 J. Sziics, op. cit., p. 13.

> Ibidem.

> Ibidem.

> V. Ciocaltan, Informatiile lui Guillaume de Rubruck despre romadni §i
baschiri in Ilumina izvoarelor orientale, in voi, ,Romanii in istoria
universald", Iasi, 1987, p. 19-22. Vezi si varianta germand a acestui studiu
in ,,Siidost-Forschungen", 1983, XLH, p. 113-122.
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invazia tatard la 40.000 de oameni>, ceea ce pare rezonabil.
Favorurile acordate de regele Bela IV cumanilor au fost privite
cu gelozie de nobilimea maghiara, care se vedea lipsitd de noi
domenii si venituri. De aceea, aratandu-si public refuzul de a-1
sprijini pe rege in marea confruntare cu mongolii (1241),
adversarii lui Bela declarau: ,,sa lupte regele nostru, care i-a
adus pe cumani in regat" sau ,,sd lupte regele Impreund cu cei
carora le-a daruit mosiile noastre". Prima victima a acestei
atitudini a fost regele cuman Kuthen, cdzut pradd furiei
multimilor®®. Prin urmare, relatiile cu nemaghiarii de pe
teritoriul Ungariei erau departe de a fi idilice, chiar si in secolul
XIII. Cu toate acestea, si cumanii, ca si sasii, au primit
privilegii globale prin diploma din 1279, ceea ce a ridicat
intreg grupul la rangul unei ,,universitas" sau ,,communitas"’.
Cel de-al treilea grup etnic, de marime similard cu sasii din
Transilvania si cumanii din Ungaria propriu-zisd (fiecare fiind
in jur de 40.000 de oameni), consolidat dupa invazia mongola,
au fost saxonii din Spis (Zips), azi in Slovacia. $i ei au primit
privilegii generale (comunale) in 1271°®. Un alt grup distinct
au fost germanii urbani, al caror aflux in orasele pe cale de
formare si in zonele miniere a continuat constant, incepand cu
secolul XIII. Astfel, majoritatea covarsitoare a locuitorilor
celor cam 150 de orase, existente pe la jumatatea secolului al
XIV-lea in Ungaria, era formatd din germani, organizati in
comunitati inchise §i autonome; era cazul oraselor Buda,
Esztergom, Székesfehérvar, Vac, Viségrad, Sopron, Bratislava,
Cluj etc., pentru a nu cita dect exemplele cele mai notabile™ .

V. Spinei, Realitdti etnice..., p. 99.

%%'S. Papacostea, op. cit., p. 131.

" DIR, C. Transilvania, veac XIH, voL n, Bucuresti, 1952,p.217-221, nr.
236.

¥ J. Sziics, op. cit., p. 16.

% Ibidem, p. 17. Vezi si Oy. Gyorffy, 4 Case Study of Historical

Geography: Hungary in the Arpadian Age, n vol. ,Settlement and Society

in Hungary", ed. by F. Glatz, Budapest, 1990, p. 4.
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In Ungaria acelei vremi, mai exista si o comunitate
destul de numeroasa de evrei, din moment ce, la 1251, regele
Bela IV recunostea acestora un anumit cadru de existentd in
tara si stabilea ferm raporturile lor cu crestinii®. Faptul era de
conjuncturd si se petrecea pe fondul slabirii prozelitismului
catolic ca urmare a invaziei si presiunii mongole in zona.

Dupa stingerea dinastiei arpadiene (1301), sub Angevini,
nu se mai remarcd, in general, colonizdri importante in
Ungaria medievald®'. Totusi, peste vechii slavi din nord (mai
ales din Slovacia) mai vin grupuri mici de moravieni i
polonezi; peste slavii din partile sudice (in oarecare masura
asimilati), cu precadere in Backa si Srjem (Sirmium), vin noi
sﬁrbiéz, 1ar printre romanii si ,,oaspetii" din Maramures, Ung,
Bereg, Ugocsa incep infiltratii rutene.

Imaginea generala a structurii etnice a Ungariei in
secolele IX-XIV

Prin urmare, in secolele IX-XIV, pe teritoriul invadat de
maghiari i apoi (dupa 1000) in regatul Ungariei, exista un
adevarat mozaic etnic. Lasandu-i la o parte pe maghiari,
popoarele si populatiile prezente 1n acest interval in Ungaria de
dinainte 1 de dupa crestinare au ajuns in situatia de supuse ale
ducilor si regilor ungari pe cel putin patru céi: 1) au fost gasite
de maghiari la venirea lor in Panonia si supuse imediat sau
alungate partial spre zone periferice sau chiar extrapanoniene:
slavi de diferite feluri, inclusiv bulgari pe cale de slavizare sau

% DIR, C. Transilvania..., p. I't, nr. 2.

' E. Fiigedi, Pour une analyse..., p. 1305.

%2 Vezi cartile lui Dusan J. Popovic, referitoare la sarbii din provinciile
Srem, Backa si Banat, carti prezentate in ,,Bulletin de I'Académie serbe de
sciences", 1956, tom VU, nouvelle série, Section des sciences sociales, nr.
4,p.37-41.
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slavizati, romani (urmasi ai romanilor), resturi germanice
(inclusiv gepizi), grupuri de avari, cazari (veniti, poate,
concomitent cu ungurii); dacd secuii au o origine huno-avara,
atunci si ei trebuie plasati In aceastd categorie; 2) au fost
cucerite prin campaniile maghiare din secolele X XIV:
slovacii, romanii din Transilvania, Crisana, Banat, Maramures,
sarbii din pdrtile sudice, noi bulgari etc.; 3) au venit prin
migrare $i colonizare, avand, in principal, rosturi militare si
economice: grupuri etnice distincte din vest (,,latini", germani,
flandrensi, saxoni etc.) si o/u."/din est (iranieni, horezmieni,
sigvi caucazieni sau iazigi adicd sarmati - baschiri, pecenegi,
uzi, cumani, evrei etc.); 4) au ajuns in Ungaria prin aliante
matrimoniale, uniuni dinastice, prin Incheierea unor conventii,
prin imbinarea diplomatiei cu forta militard: croatii, slavii
(sarbo-croatii) din Bosnia, italienii din Dalmatia s.a. De
exemplu, pacta conventa din 1102 stipulau trecerea Croatiei si
Dalmatiei in patrimoniul regilor Ungariei, cu respectarea
autonomiei acestor tari®. in 1120, Bosnia urmeazi exemplul
Croatiei (careia i1 apartinuse anterior) §i se uneste ,.liber" cu
Ungaria (regii ungari se impodobesc si cu titlul de rex Ramae -
dupa numele unui rdu bosniac), fard ca stapanirea ungara aici
sd rdmand continud sau lipsitd de amenintari interne si
externe®.

Situatia confesionala a Ungariei pdnd la inceputul secolului al
XlV-lea

Sub aspect religios, pana in preajma anului 1000,
ungurii ingisi au fost pagani, asa cum erau si cateva din
populatiile preexistente In Campia Panonica. Romanii si slavii

%'S. Guldescu, History of Medieval Croatia, Haga, 1964, p. 175 si urm.
% Fr. Dvomic, Les Slaves. Histoire et civilisation. De I'Antiquité aux debuts
de l'époque contemporaine, Paris, 1970, p. 252,420—430.
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erau crestini, ca si colonistii veniti din Occident. Colonistii
orientali erau intr-o anumitd masura islamici, iar evreii,
evident, erau mozaici. Dupa secolul XI, se accentueaza
diferenta dintre biserica crestind rasdriteand §i cea apuseana,
astfel ca unii supusi ai regilor Ungariei ajung catolici, iar altii
ortodocsi. Prin urmare, si tabloul confesional al tarii este la fel
de complicat ca si cel etnic. Este Tnsd mai presus de orice
indoiald ca, incepand cu secolul XI, dupd marea revoltd pagana
din 1046 (in vremea cdreia trei episcopi $1 numerosi preoti au
fost omorati si multe biserici distruse)®, in ciuda altor
incercari de apostazie, crestinismul ajunge de departe
predominant in Ungaria. Alaturi de crestinism, se cuvin
mentionate §i cultele musulman §i mozaic, care si-au avut
importanta lor, precum si alte credinte, numite ,pagane",
prelungite pana tarziu in evul mediu (secolul X7V). Nu trebuie
neglijata nici chestiunea ereziilor, care transpare in izvoare de
timpuriu §1 preocupd in mare masura oficialitatea politico-
religioasa catolicad. Pe de alta parte, dupd orientarea fermd a
Ungariei spre Roma si dupd renuntarea la unele aliante (chiar si
matrimoniale) cu Bizantul, catolicismul ajunge de facto
credinta ,,oficiald" a regatului. De aceea, din secolul XIII
incepand, confruntarea dintre catolici §i ortodocsi sau dintre
»crestini" si ,,schismatici”, cum sunt numite cele doua grupuri
in izvoarele de redactie latino-maghiara si occidentala, este
fundamentald in regatul Ungariei.

in ceea ce priveste pecenegii, uzii §i cumanii, unii
cronicarl apreciazd cad ei nu aveau nici o religie, iar altii i
considera drept pagani. De fapt, sunt indicii clare ca la ei erau
raspandite anumite forme ale cultelor samaniste, caracterizate
printr-un panteon complex de spirite (duhuri). La inceputul
mileniului II, o parte dintre turanici s-a islamizat (Al-Bakri

% Gy. Gyorfy, La Christianisation de la Hongrie, in ,,Harvard Ukrainian
Studies", 1988 1989, vol XD-Xffl, p. 73.
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spune ca majoritatea pecenegilor erau musulmani), o alta parte
a pastrat vechile culte, iar o alta, in urma eforturilor Bizantului,
Rusiei, Ungariei, precum si a traiului printre romani, slavi,
unguri etc., s-a crestinat®. Crestinarea celor mai multi dintre ei
nu a fost insd nici profunda, nici imediatd si nici durabila.
Marturiile spun cd arhiepiscopul de Strigoniu a raspuns
solicitarii din 1227 a cumanilor de a fi crestinati si le-a creat
(cu aprobarea papei si a puterii politice ungare) o episcopie
proprie, ce cuprindea coltul sud-estic al Transilvaniei $i un
teritoriu din afara arcului carpatic (zona de curburd), pand la
Siret®”. Entuziasmul primelor succese s-a diminuat repede,
datoritd modului de viatd nomad si obiceiurilor cumane,
incompatibile cu FEuropa crestina, datoritd insuficientei
pregatiri a corpului dominicanilor de a actiona in chip misionar
printre populatiile stepei si datoritd concurentei islamismului,
ndscut el insusi in mijlocul unor comunitdti nesedentare.
Oricum, printr-o bula papala de la 14 noiembrie 1234 reiese ca
populatia majoritard din episcopia zisa a Cumaniei erau
romanii (Walati), care aveau proprii lor episcopi ortodocsi si
sub a caror influenta treceau la ortodoxie unguri, germani i
alti locuitori din regatul Ungariei®. in aceste circumstante,
episcopia Cumaniei pare sd fi fost creatd mai ales pentru
convertirea la catolicism a romanilor ,schismatici", desi
rezultatele erau, cum s-a vazut, contrare scopului urmarit. in
ceea ce-i1 priveste pe cumani, nici ei nu s-au dovedit prea
receptivi ori statornici in acceptarea credintei catolice. in 1264,
papa Urban IV cerea arhiepiscopilor de Strigoniu si de Calocea
sd-1 Indemne pe cumanii din Ungaria sa respecte religia
catolica sau, daca nu, sd-i alunge din ;aré@. in 1279, Ladislau
IV, regele Ungariei (el insusi de origine cumand), poruncea

66y, Spinei, Realitdfi etnice..., p. 143-144.

7 Ibidem, p. 85-86.

% Ibidem, p. 97; DRU, D. Relatii intre Tarile Romane..., p. 20-21, nr. 9.
% DIR, C. Transilvania, veac XIH, vol. H, p. 67-69, nr. 63.
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cumanilor sd devina sedentari pe mosiile avute de la regele
Bela IV intre Dunare si Tisa (ori in vecinatate, la est de Tisa),
sd paraseasca corturile si casele lor de pasla, sa locuiasca in
sate dupa obiceiul crestin, cu cladiri i case statornice, sd-si
rada barbile, sa-si scurteze parul si sd-si schimbe portu17°.
Deci la sfarsitul secolului XIII, cumanii din Ungaria trdiau
dupa randuieli pagane. De altfel, porunca de la 1279 era
superflua, intrucat, In mai multe randuri (ca de ex. in 1287),
regele insusi era mustrat de papa si de prelatii Ungariei cd s-a
lepadat de crestinism si cd ,,s-a unit cu tatarii, saracenii, nogaii
si alti pagani"’'. Puternica reactie pigind din Ungaria la
sfarsitul secolului XIII nu poate fi socotita un simplu incident,
deoarece suveranul apostat a avut un anumit suport de masa in
actiunile sale. Existd marturii, cum se va vedea, cd nici spre
finalul veacului XTV chestiunea cumanilor din Ungaria nu era
lamurita din punct de vedere crestin.

Este cert cd grupurile iraniene, horezmiene, alane,
caucaziene (,lazige") si baschire erau musulmane, fiind
denumite, de aceea, in maghiara veche b(')'sz()'rmeny72 . Presiuni
de crestinare a lor se fac de timpuriu, Inca sub regii Ladislau I
(1077-1095) st Coloman (1095-1116), dar rezultatul e
nesemnificativ, deoarece la 1220 aceste populatii erau Inca
musulmane. Un membru al lor (horezmian sau baschir””), aflat
in 1220 la Alep, unde se perfectiona in cunoasterea doctrinei
islamice, arata ca tara sa se afla in regatul unui neam francesc
(=catolic), numit Hunkar (=Hungaria), cd el si ai sdi erau
musulmani in slujba regelui ungurilor si cd vorbeau franceste
(=ungureste)’*.

" Ibidem, p. 217-221,nr. 236.

" Ibidem, p. 282-284, nr. 323.

72 J. Sziics, op. cit., p. 13.

7 Ibidem, p. 14; V. Ciocaltan, op. cit., p. 22.
™ V. Ciocaltan, op. cit., p. 22.
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Cei mai numerosi crestini necatolici din regatul
Ungariei erau, evident, ortodocsii romani si slavi (sarbi,
bulgari, ruteni), traitori pe intinse teritorii din sudul si estul
regatului. Credinta rasdriteand nu a fost de la inceput prigonita
in Ungaria. Numai in Ungaria propriu-zisd, in Banat, Crisana si
Satmar, In Croatia sau Voivodina, canonicul Aloisie Tautu a
numadrat pentru secolele XI-XIV peste 30 de manastiri
ortodoxe””, ce se addugau altor cadteva zeci atestate in
Transilvania aceleiasi perioade. Este evident cad in primele sale
doud secole de existentd regatul ungar recunoscuse, acceptase
si chiar promovase pluralismul ,limbilor" si al credintelor. O
mare schimbare se va produce dupa 1204 (cruciada a 1V-a),
»anul uneia din cele mai adanci cezuri din istoria politica si
spirituali a  Europei"’®. Prezenta ,latinilor" la
Constantinopol a  radicalizat politica papalititii fata de
crestindtatea orientala. Problema unirii celor doua biserici este
inteleasd de-acum 1inainte tot mai mult ca o subordonare
neconditionatd - nu numai ierarhica si dogmatica, dar si sub
raportul unificdrii ritualului - a bisericii rasaritene fata de cea
apuseana’’. Aceasti noua politicd, ce va cunoaste maximum de
virulenta in secolul XIV, avea sa se rasfranga puternic §i in
regatul ungar. Astfel, episcopia zisa a Cumaniei avea rolul de
a-1 atrage la catolicism pe romanii ,,schismatici", care la 1234
ascultau de episcopii lor ,falsi" (adica ortodocsi), cum s-a
vazut. Un conciliu de la Buda din 1279 hotdra ca preotii
,»schismatici" sd nu mai poatd tine ,,cult dumnezeiesc", nici sa
construiasca biserici sau alte lacasuri sfinte de piatrd sau de
zid, iar credinciosii sd nu poata participa la astfel de serviciu

BA. Tautu, Opere, vol. Lin ,,Buna vestire", 1975, an. XIV nr. 1. p. 148-160.
*s. Papacostea, Geneza statului in evul mediu roméanesc. Studii critice,
Cluj-Napoca, 1988, p. 89, idem, Romanii in secolul al XIII-lea..., p. 11-18.
" Idem, Geneza statului.... p. 89.
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divin si sd nu mai intre in astfel de capele’®. in acelasi an, papa
Nicolae IV obliga prin juramant pe regele Ladislau Cumanul
(asa cum jurase la 1235 si regele Bela IV) sd-i prindd pe
eretici” si sa-i alunge din Ungaria”. in aceste cazuri, prin
»eretici" se inteleg mai ales ortodocsii. Dupa cruciada a IV-a,
»schismaticii" sunt tot mai adesea asimilati cu ,.ereticii", iar
bunurile lor sunt confiscate sau ,date in prada", cu toate
consecintele ce decurg de aici®’.

Pentru a contracara influenta politica venita atat dinspre
catolicism cat si dinspre ortodoxie si, deci, pentru a da tarii
sale independenta doritd, Kulin, banul Bosniei (1168-1204),
adoptd doctrina (erezia) bogomild si incearca s-o ridice la
rangul de religie de stat. In urma interventiei energice a papei
Inocentiu III pe langa regele Emeric al Ungariei, Kulin este
obligat sa retracteze si sa permita la nivel sinodal condamnarea
bogomilismului. Dar credinta prinsese radacini. Ea va conferi
identitate si individualitate locuitorilor si sub banul Ninoslav
(1232-1250), cand avea sa cuprinda aproape intregul popor.
Doua ,,cruciade" maghiare au fost necesare pentru ca Bela IV
sa readucd Bosnia §i Hum (Hertegovina) sub autoritatea
ungard, dar bogomilismul n-a putut fi extirpat®' . Cum se vede,
si sub regii Arpadieni, mai ales dupa ,cruciada" a IV-a,
madsurile de intdrire a catolicismului in Ungaria s1 in tdrile
cucerite si anexate au mers mand in mand cu oprimarea altor
credinte, mai ales a ortodoxiei.

78 St. Metes, Emigrari roménesti din Transilvania in secolele XIII-XX, ed. a
li-a, Bucuresti, 1977, p, 15. Pentru intreaga chestiune vezi si St. Lupsa,
Catolicismul si romanii din Ardeal si Ungaria pana la 1556, Cernauti, 1929.
7'S. Metes, op. cit.. p. 15.

%0'S. Papacostea, Romdnii in secolul al XIlI-lea..., p. 54.

#! Fr. Dvornic, op. cit., p. 420.
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Prozelitismul catolic in Ungaria in secolul al XIV-lea. Politica
dusa de Ludovic I si rezultatele sale

Incercarea (reluatd recent) de acreditare a ideii ci
spiritul de tolerantd a predominat in Ungaria in intreaga
perioada medievala se bazeazd pe o lecturd unilaterald a
izvoarelor s1 pe dorinta de a evidentia superioritatea §i
generozitatea statului maghiar. Impresia generala care se
impune iardsi in memoria colectiva actuala (ca pe vremea de
glorie a romantismului istoriografie), impresie datoratd unor
produse recente ale scrisului istoric, este cd limba, obiceiurile
si credintele tuturor popoarelor si populatiilor din Ungaria au
fost deplin respectate. Principiul, enuntat ca formula de
cancelarie, dupd care ,slava regilor si a principilor deriva
inainte de toate din multimea popoarelor lor", este socotit de
unii §i ca suficientd garantie pentru respectarea libertatilor
acestor popoare™. Desigur, sub primii Arpadieni, pana la 1204,
aceste libertdti au fost in general respectate. Numai ca pentru
regii Angevini din secolul al XIV-lea, cu precadere pentru
Ludovic I (1342-1382), o asemenea idee nu se poate sustine.
Este cunoscut faptul ca acest rege a dus o politica ferventa de
uniformizare a tuturor structurilor atat de variate ale regatului.
Nici realitatile etno-confesionale nu au fost exceptate de la
acest proces. Regele, ajutat de papalitate si de ordinele
calugaresti apusene, a fost un campion intransigent al
catolicismului, pe care s-a straduit sa-1 promoveze in interiorul
Ungariei si in vecindtate. Antonio Bonfini, in lucrarea sa
istoricd despre Ungaria, redactatd in secolul XV, aduce in acest
sens un elogiu marelui suveran: ,,Cat a fost de credincios si de
recunoscator Domnului, se poate intelege din ceea ce se va
ardta mai jos. Mai intai, ca sa Infranga Indardtnicia evreilor
celor cu indrazneala neobosita si apoi ca sa-i atragd pe acestia,

82 J. Sziics, op. cit., p. 16.
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le-a fagaduit ca vor trece drept unguri, cad le va da scutire
vesnicad de sarcini publice; numai ca, nici prin indemnurile
(chemarile) sale, nici prin cele ale sfintilor périnti, nu a putut
sa-1 indrume pe calea dreptei credinte §i, printr-un decret
public, i-a alungat din Ungaria, le-a dat voie sa-si scoatd afara
fara paguba bunurile si averile; ei, alungati astfel, s-au revarsat
in Austria s1 Boemia. Cu toate ca ordinul calugarilor Sfantului
Principe Pavel a venit in Ungaria si trupul acestuia, transportat
de la Venetia, a fost mutat in biserica lui Laurentiu, care se
ridicd pe a treia stanca a celui mai apropiat munte (deal) de
Buda, de fapt Carol, tatal [regelui Ludovic], a sustinut cel
dintai ordinele calugaresti, care luard in stapanire sfantul lacas
al lui Laurentiu, cel al Sfintei Cruci, al Sfantului Spirit si al
Sfantului Ladislau; iar Ludovic i-a inchinat la Nozthre o
preainaltd mdnastire si alta a construit-o in Leveldo pentru
cartusieni si le-a daruit-o in chip maret. De asemenea, a ridicat
Marii Maici doua capele construite cu cheltuiala regeasca si le-
a Tmpodobit cu odoare extraordinare, una in Aquisgrano,
cealalta in Cellis. Si prin exemplul sau, i-a Indemnat pe multi
dintre fruntasi, aristocrati si nobili spre aceste indatoriri ale
credintei dumnezeiesti; care, pentru a nu se arata nedemni de
generozitatea regeasca, au inchinat prin sine si de catre ei Tnsisi
lacasuri de cult si odoare. Din care pricini, dupa parerea
tuturor, credinta in Ungaria a fost atdt de mult largita si pana
intr-atdta sporita, incat mai mult de a treia parte a regatului
era patrunsa de obiceiul cel sfant.

Pe cumanii corupti, cei cu cruzime tatara si cu obiceiuri
[stricate], s-a straduit sd-i indrume cu foarte mare ravnd spre
adevarata credinta si, nefiind Intru nimic inselat in speranta lui,
pe cei reveniti, prin sfinti predicatori trimisi acolo §i prin
sfatuitori religiosi, atat cat a fost in puterea lui, i-a intarit cu
cea mai mare grija. I-a intors la dreapta credintd pe patarenii
(=ereticil) din Bosnia, care, incurcati in felurite greseli, se
adancisera In necredinta cea pierdutd [...]. Ba mai mult, chiar si
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in Slavonia, de pilda, in acea regiune pe care o numesc acum
Lipna, de cand a aflat cd sunt [acolo] multe pareri strambe
(idet stricate) [...] 1-a readus pe aceia la adevarata intelepciune
(la dreapta judecata), dar in realitate se spune cd ei au recdzut
in greseala de odinioard"™.

Textul este, intdi de toate, o marturie pentru
prozelitismul catolic al regelui Ludovic I, pentru zelul sau
neobosit in vederea intaririi i raspandirii credintei. inainte de a
comenta cuprinsul acestui fragment, se cuvine sd trecem in
revistd si alte marturii despre politica religioasd a acestui
suveran. Religia si institutia sa fundamentala - biserica catolica
- erau socotite in epocd drept mijloace esentiale pentru
uniformizarea structurilor atat de diverse si de artificial reunite
ale Ungariei, dar §i pentru acapararea de noi teritorii sub
pretextul raspandirii credintei. Ecourile documentare sunt
edificatoare in acest sens si ele confirma aprecierile lui Bonfini.
inca din 1345, in primii ani de domnie a lui Ludovic 1, papa
Clement VI il informeaza pe rege cd o multime de romani din
Transilvania, Tara Roméaneascd si Sirmium (Srjem), lepadand
»sdmanta schismei"”, a trecut la catolicism si cd, urmarind
extinderea acestei convertiri, inaltul pontif emisese o serie de
scrisori catre regele Ungariei, catre Elisabeta, regina-mama,
catre episcopul de Oradea, catre unii romani, nobili si oameni
de rand (intre care Alexandru al lui Basarab, Nicolae de
Remetea, Ladislau, voievod de Bivinis, Stanislau de Sypprach,
Aprozye, voievod de Zopus, Nicolae, voievod de Auginas),
precum si catre ,,fratii din ordinul minoritilor", asezati in acele
parti Indepartate din estul regatului; papa mai stia ca scrisorile
catre ,nobilii romani" fusesera oprite de Ludovic I si-1
indemna pe acesta sa le lase, prin solii franciscani, sa-si urmeze

%3 Antonius Bonfinius, Rerum Ungaricarum decades quatuor cum dimidia,
editie de I. Sambucus, Basel, 1568, p. 377; vezi si editia aparutd la Koln,
1690, p. 250, coloana dreapta, C, D si E.

121



IOAN AUREL POP

cursul, adicd si ajungd la destinatari®. in document, de o
importantd deosebitd este faptul cd romanii sunt denumiti
Olachi Romani, adica prin dublul lor nume, pe de o parte cel pe
care li-1 dadeau strainii {Olachi), iar pe de alta, cel pe care si-1
dadeau ei insisi (Romani). Ambele demonstreaza originea lor
romand strdveche. Din acest act reies si cele trei forte aliate
care au militat pentru extinderea catolicismului in centrul si
sud-estul Europei: papalitatea, regalitatea ungara si ordinele
calugaresti, fapt marcat, de altfel, si de catre Anton Bonfini.
Oprirea scrisorilor destinate nobililor roméni aratd clar
pretentia regelui de a media el insusi intre papa si romani, de a
nu permite o legaturd directa intre acesti doi factori, cu scopul
avantajarii Ungariei.

Din doua documente emise la 11 iulie 1351 la Avignon,
reiese cd regele Ludovic I a cerut, iar papa Clement VI a
aprobat dreptul suveranului de a intemeia biserici pentru
multimea de ,,schismatici, filisteni (-eretici), cumani, tdtari,
pagani si necredinciosi” din interiorul si din preajma regatului
Ungariei, oameni care, scutiti de dijma eclesiastica, urmau sa
primeascad botezul catolic®. Peste un an, acelasi papa il lauda
pe vajnicul rege pentru felul hotdrat in care lupta ,,contra
schismaticilor si a altor necredinciosi"® S-a pastrat si o
porunca a papei Clement VI din 1352 catre episcopii de
Zagreb, de Oradea si de Cenad in vederea strangerii dijmei
eclesiastice, daruite regelui Ludovic cu scopul sustinerii luptei
contra tatarilor, schismaticilor si necredinciosilor din Ungaria
si de la hotarele sale®. Se vede ci regele se plansese ci nu
primise dijma din aceste dieceze, desi aici apare o contradictie
intre pretentia de a colecta rapid cat mai multe dijme si scutirea

% DRH, D. Relatii intre Tarile Romane, p. 60-61, nr. 32.

% DRH, C. Transilvania, voi. X, Bucuresti, 1977, p. 40-42, nr. 45,46.
% Ibidem,p. 141 nr. 136.
¥ Ibidem, p. 145,nr. 138.
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de plata acestora a noilor convertiti; or Banatul, Crisana (unde
functionau doua din diecezele pomenite), ca si alte intinse
regiuni erau locuite de o numeroasa populatie ortodoxa (in
cazul de fatd, preponderent roméneascd), de aceea venitul din
dijmele catolice era mic si chiar dijmele erau greu de colectat.
Mai firesc era ca in aceste zone, unde exista speranta unor noi
convertiri, sa nu se forteze nota in ceea ce priveste dijmele.
incercdrile de ,crestinare" continud si sub pontificatul lui
Inocentiu VI, de la care regele Ludovic obtine permisiunea (la
31 octombrie 1353) ca fratele Nicolae, din ordinul eremitilor
Sf. Augustin, din dieceza Oradea sd-1 ajute pe episcopul de
Nitra (azi in Slovacia) In actiunea de convertire a paganilor,
ereticilor si schismaticilor din regatul Ungariei®. Despre
dimensiunile ,,ereziei" in Bosnia vorbesc doud acte din 30 mai
s1 28 octombrie 1364, care amintesc de ,,0 nenumaratd multime
de eretici si patareni” si despre Incercarea de starpire a acestor
Hratdcirl" prin campanii militare conduse de rege, de
arhiepiscopul de Strigoniu (care era i mare cancelar), de
palatin, impreund cu ceilalti prelati, baroni si fruntasi ai
regatului; ca si pe vremea lui Carol Robert, tatal lui Ludovic
(care in 1330 suferise o grea infrangere din partea romanilor
din Tara Roméneasca), si acum, in luptele din Bosnia se
pierduse pecetea regatului®. Aceste actiuni de luptd armati, cu
scop de supunere a unor popoare sau de cucerire, erau numite
si acum ,,cruciade", numai ca inamicii regelui si ai papei erau
tot crestini. incd din 1356, papa Inocentiu VI intarea o buld mai
veche adresata priorului ordinului dominicanilor din Ungaria,
prin care acesta era insdrcinat sa predice ,,cruciada" Tmpotriva
tuturor locuitorilor din Transilvania, Bosnia si Slavonia care
erau eretici (contra omnes Transilvanos, Bosnenses et
Sclavonic qui heretici fuerint)®. Este evident ci sub numele de

% Ibidem, p.237,nr. 224.
8 Ibidem, vol X1, Bucuresti, 1981, p. 267-268, nr. 275; p. 359-360, nr. 348.
% Ibidem, p. 13, 1r. 9.
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eretici se inteleg aici si ortodocsii. in ochii papei, Transilvania,
Bosnia si Slavonia apdreau ca provincii ,.eretice", semn al
covarsitoarelor majorititi nemaghiare de acolo.

Initiativele de luptd pagnica sau armatd, in numele
bisericii catolice, apartineau deopotrivda regelui Ludovic,
papilor si conducdtorilor ordinelor calugaresti. Astfel, dintr-un
act din 11 august 1356 reiese cd Ludovic I il rugase pe papa
sa-1 dea incuviintarea de a lupta contra ereticilor si
schismaticilor din Serbia si din alte tinuturi vecine; papa 1i da
aceastd Incuviintare, cu conditia ca regele sd lupte pentru
izgonirea necredinciosilor si schismaticilor din interiorul
regatului Ungariei si pentru raspandirea credintei catolice”'. La
18 august 1356, papa este si mai precis, indemnandu-1 pe rege
sa-1 alunge pe ereticii din Bosnia si din alte regiuni ale
regatului®”. Se desprinde iardsi aici o deosebire de strategie
intre modul de concepere a luptei pentru largirea si intdrirea
credintei de cdtre papad si de catre rege. Se pune intrebarea
daca sumele daruite regelui din dijmele bisericesti ale Ungariei
(alaturi de alte mijloace oferite de papalitate) trebuiau folosite
prioritar in vederea cuceririi de noi teritorii (fie ele si ortodoxe
sau pagane) pentru regat sau se cuveneau folosite pentru
consolidarea credintei in interiorul Ungariei. Evident ca
Ludovic I tindea sd urmeze cu deosebire prima cale, care-i
mdrea tara si veniturile (indiferent de confesiunea noilor
cuceriti), pe cand papalitatea urmarea sporirea numarului de
catolici si vedea cu ingrijorare cd, desi Ungaria se madrise
mereu in numele credintei romane, catolicismul era inca slab
in raport cu celelalte confesiuni (ori erezii) crestine sau
pagane. De aici rezultd insistentele papei ca regele sa lupte mai
intai contra ,,schismaticilor si necredinciosilor" din interiorul
Ungariei (Bosnia, Transilvania, Slavonia etc). Evident, nici
luptele din exterior nu erau de neglijat, deoarece cucerirea de

! Ibidem, p- 32, nr. 32.
%2 Ibidem, p. 165, nr. 172.
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noi teritorii pentru un regat catolic asigura terenul propice de
actiune al bisericii si al ordinelor cadlugaresti. De aceea, la 11
august 1357, papa aprecia si aceste eforturi externe ale regelui
Ludovic (alungarea tatarilor, luptele cu rutenii, lituanienii, cu
ereticii §i schismaticii din Serbia si chiar cu dusmanii din Italia
ai bisericii, mai precis cu inamicii crestini ai papei, care rezida
de o vreme la Avignon), cedandu-i iardsi veniturile dijmelor
bisericesti din Ungaria pe trei ani’.

In a doua parte a domniei lui Ludovic I, mai exact dupa
1360, intransigenta confesionald si politicd a catolicismului
fatd de lumea rasariteana devine i mai pronuntatd. Se poate
remarca $i reconstitui Tn Ungaria si teritoriile dependente de ea
in aceastd vreme un masiv efort de realizare a ,,unitatii de
credinta", fireste catolica®. Punctul culminant al incercarii de a
impune catolicismul 1n regiunile din nordul Peninsulei
Balcanice (si de la nord de Dunare) a fost atins dupa cucerirea
Vidinului de catre ostile ungare in 1365; ordinul franciscan are
acum cel mai important rol in strddania de a smulge masa
populatiei din partile sudice si estice ale regatului de la credinta
sa si de a 0 subordona catolicismului’.

Vicariatul Bosniei era o subdiviziune teritoriald a
ordinului franciscan §i cuprindea vaste zone cu populatie
crestind necatolicd, zone cucerite sau aflate in sfera de
influenta a Ungariei: Bosnia (provincie traditional ,,eretica"),
Ozora, Macva, parti din taratul bulgar de la Vidin, Banatul,
Hategul, Tara Romaneascd’®. De curdnd, cu o patrunzatoare
finete si eruditie, s-a studiat rolul ordinului franciscan si, cu
precadere, al vicarului Bosniei, Bartolomeu de Alverna, legat
de Papalitate s1 de regatul Ungariei, in actiunea de convertire a

% Ibidem, p. 165, nr. 172.

*'S. Papacostea, op. cit, p. 205.
% Ibidem, p. 209.

% Ibidem.
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locuitorilor Bosniei, a sarbilor, romanilor si bulgari10r97.
Scrisorile lui Bartolomeu de Alverna aduc in atentie ceea ce,
din punct de vedere catolic, sunt socotite a fi ,,erorile" comise
de sarbi, romani si bulgari: refuzul lui fllioque, ritualul
botezului, sdvarsirea cuminecaturii, folosirea painii dospite si,
mai ales, contestarea primatului papei §i a caracterului
universal al bisericii romane. O solutie care se impunea, dupa
opinia vicarului, ar fi fost efortul de a subordona sau de a
elimina clerul ortodox din teritoriile cuprinse in vicariatul
Bosniei, mai ales ca, la fel ca-n secolul XIII (1234), si acum
foarte multi catolici care trdiau in acest mediu imbratisau
credinta si ritul localnicilor si le urmau soarta. Prin aceasta
eliminare, s-ar aduce in loc clerici catolici, s-ar realiza
convertirea localnicilor si s-ar recastiga catolicii cdzuti in
,»schismd". Masurile preconizate de ordinul franciscan nu erau
noi. Prigoana impotriva clerului ortodox Incepuse cu mult
inainte. Chiar regele Ludovic I poruncea (la 20 iulie 1366)
nobililor si celorlalti stapani de pamant, cetatilor si oraselor
regale pe terenurile cdrora se aflau preoti ,,schismatici" sd-i
infatiseze, Impreuna cu familiilor lor, Tnaintea comitilor, pentru
a se aplica fatd de ei masurile ce urmau sd soseascd (porunca s-
a pastrat intr-o copie destinata comitatelor Cuvin si Caras din
Banat)’®. Aceastd misuri este in legiturd cu planul de realizare
a unirii religioase a ortodocsilor, in urma jurdmantului de
adeziune la biserica romana rostit de imparatul bizantin loan V
la Buda, dar rdmas fard urmdri practice”. Pentru starpirea
totald a ,,schismei", chiar prin ,,sabie si razboi", Bartolomeu de
Alverna solicita cu vigoare implicarea in actiune a ,,bratului

7 Ibidem, p. 205-221.

% 1dem, firile Romdne in lumea europeand a veacului XIV, in ,Magazin
istoric", 1980, an. XIV, nr. 4,p. 55.

% Maria Holban, Din cronica relatiilor romdno-ungare in secolele XI1I-

X1v,

Bucuresti, 1981, p. 255, nota 22.
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temporal". Principii laici §i feudalii trebuiau sa actioneze
pentru anihilarea clerului local ortodox ,,indardtnic" si pentru
convertirea oamenilor de rand. Cam prin 1379 sau 1380,
vicarul aprecia convertirea ca si o conditie a trainiciei regatului
ungar: ,,Mai exista si un avantaj lumesc [al convertirii], anume
trainicia mai mare a regatului la aceste hotare §i mai marea
credintd a acestui neam fatd de rege si domnii sai, cdci
niciodatd nu vor putea fi credinciosi domnilor lor cei care sunt
necredinciosi... prin credinta strdina pe care o impartasesc."'".
Cu alte cuvinte, catolicizarea romanilor, sarbilor si bulgarilor
ar spori coeziunea lumii feudale, bazate pe fidelitatea supusilor
fata de stipani. De stdpanii de pamant romani din
Transilvania - cnezi, voievozi - avusese grija tot regele
Ludovic in 1366, cand conditionase stdpanirea asupra
pamantului si calitatea de nobil de apartenenta la religia
catolica. Tot atunci, dupd ce Tara Romaneascd si Moldova isi
afirmasera independenta fatda de Ungaria, cu ajutorul unor
conducdtori plecati din teritorii supuse coroanei angevine
(Fagaras, Maramures) si razvrdtifi contra acestei coroane,
masurile antiromanesti §i antiortodoxe s-au intetit. Noua
organizare judiciard de caracter exceptional (28 iunie 1366)
permitea nobilimii ungare ,,sa extermine §i sd nimiceasca din
aceasta tara pe rau-facatorii de orice natiune, mai ales pe
romanf'”’. Tot acest complex de probleme, legat de
apartenenta la ortodoxie a romanilor, de prozelitismul catolic si
de existenta la hotarele Ungariei a celor doud state romanesti
libere, a facut ca, treptat, la sfarsitul secolului XTV si inceputul
celui urmator, romanii din Transilvania sa fie opriti de a alcatui
o universitas si sa fie exclusi ca entitate etnicd dintre stari
(natiuni). Ei au incetat sa mai fie o parte alcdtuitoare de stat si
nu au mai participat ca grupare distincta la exercitarea puterii,

1S, Papacostea, firile Romdne..., p. 54.

1 Ibidem, p. 55.
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in maniera in care continuau sa faca acest lucru nobilii, sasii si
secuii. Doar prin innobilare si catolicizare mai puteau fruntasii
romani sa-si pastreze statutul, dar cu pretul ruperii de masa
natiunii lor. Pe de alta parte, catolicizarea tuturor
,schismaticilor" din interiorul regatului ar avea si alte
importante urmdri, dupa cum observa acelasi Bartolomeu de
Alverna, urmari referitoare la relatiile acestor ,,schismatici" cu
conationalii lor ce aveau state independente la hotarele
Ungariei: ,,Multe rele... vor inceta, pe care acum [ei] le comit
incongtient Impotriva crestinilor [=catolicilor], impreuna cu cei
din afara regatului, de o limba si credintd cu dangii™". Deci,
daca romanii, sarbii si bulgarii cupringi in Ungaria ar fi devenit
catolici, atunci ar fi 1incetat ,relele" ce decurgeau din
solidaritatea etno-lingvistica si ortodoxa a acestora cu fratii lor
liberi. Cum se vede, vicarul Bosniei (ca si regele Ungariei) a
pornit de la o argumentatie teologicd spre a justifica
conversiunea ortodocsilor si a ajuns la una politicd, expusa
direct si explicit. Este evident ca ratiunile politice sunt mai
importante in toatd aceasta actiune. Asimilarea ortodocsilor cu
ereticii, pe masurd ce unirea religioasa se dovedea irealizabila,
a avut tot urmari politice si sociale. Masurile regelui Ludovic I
indreptate contra romanilor (si altele, anterioare) au o
justificare 1ideologica solida: detinatorii ,,schismatici" de
pamanturi - ca §i ereticii - erau considerati si declarati Musti
possessores s1 deposedati, pasnic ori cu mijloacele cruciadei.
Era aplicarea pedepsei care-i lovea pe eretici, In temeiul
canoanelor, anume confiscarea bunurilor lor sau ,,darea lor in
jaf si prada"'®. in acest fel, in cazul special al Transilvaniei,
apartenenta la confesiunea rasariteand era incompatibild cu
stapanirea asupra pamantului, cu nobilitatea si cu privilegiile
adiacente. Deci, ortodoxia a fost suficient motiv pentru oficialii

192 1hidem, p- 56.

103 Idem, Romanii in secolul al XIlI-lea..., p. 54.
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Transilvaniei si Ungariei de a-i impiedica pe romani sa fie o
»stare", o universitas, cum au putut deveni catolicii sau cei
catolicizati.

Problema care se pune este aceea de a putea aprecia ce
s-a realizat din toatd aceasta zbatere, din tot acest efort derulat
timp de cateva secole, potentat masiv sub Angevini i, evident,
continuat ulterior. Analiza noastra s-a oprit la epoca lui
Ludovic I care reprezintd categoric o etapd distincta in acest
sens si in legaturd cu care se poate formula si un raspuns, fie el
si relativ. Marea actiune de convertire desfasurata de catre al
doilea Angevin, in cadrul creat de Papalitate si de ajutorul
oferit de catre ordinul franciscan, s-a desfasurat in conditii
politico-confesionale speciale: rezistenta conjugatd a Tarii
Romanesti si Moldovei, cucerirea Vidinului de catre maghiari
si calatoria basileului loan V la Buda, act ce parea sd vesteasca
aducerea spre catolicism a nsusi centrului spiritual al lumii
rasdritene - Bizantul'™, uniunea personald ungaro-poloni
dintre anii 1370-1382 etc. Aproape totul a fost insa in zadar,
deoarece actiunea de catolicizare era promovata prioritar cu
mijloace politico-militare, legate direct de impunerea
dominatiei regatului ungar sau de intarirea acestei dominatii,
acolo unde ea se impusese deja. Prin urmare, refuzul acceptarii
catolicismului de cétre romani, sarbi, bosniaci, bulgari s.a.
insemna de fapt, in mare mdsurd, respingerea dominatiei
politice a Ungariei. De altfel, pentru romani, existd si un
indiciu pretios in acest sens, consemnat in veacul XIV: la 1374,
papa Grigore XI stia cd o parte a ,,multimii natiei romanilor",
care traia ,,la hotarele regatului Ungariei spre tatari", acceptase
sd renunte la ,,schisma grecilor", datoritd zelului lui Ludovic I;
dar pontiful era informat si ca, de fapt, cea mai mare parte a
romanilor din amintita regiune nu acceptase catolicizarea,
deoarece [roméanii] ,,nu sunt multumiti cu slujba preotilor

104 Idem, Geneza statului..., p. 55.
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unguri" si cer un ierarh superior cunoscator al limbii romane
(qui linguam diete nationis scire asseritur)'”. Cu alte cuvinte,
in 1374, cand Moldova si1 Tara Romaneascd se aflau
concomitent in conflict deschis cu regatul ungar (al carui
suveran devenise si rege al Poloniei - alt stat catolic), la est de
Carpati se desfasura o disputd confesionala cu substrat politic-
national, disputd ale cérei ecouri ajunseserda la curia papala.
Aparitia limbii ca argument al opozitiei romanilor fatad de
efortul de convertire a fost socotitd un puternic indiciu al
intrarii in scend a natiunii si in istoria romanilor'*. Am adiuga
ca opozitia romanilor reflecta si refuzul lor de a accepta
convertirea prin intermediul Ungariei, ale carei tendinte
expansioniste Tn numele catolicismului erau de multd vreme
evidente.

De la oprirea de cétre Ludovic 1 a scrisorilor expediate
de papa nobililor roméni (intre care si Nicolae-Alexandru, fiul
si mostenitorul lui Basarab I, marele voievod al Tarii
Romanesti) In 1345, pand la constatarea lui Bartolomeu de
Alverna cd prin catolicizare ,schismaticii" din interiorul
regatului ar putea fi rupti de conationalii lor din exterior
(constatare facutd in jur de 1380), se observd o continuitate a
politicii regatului Ungariei in regiune. Este vorba despre
hotararea regelui Ludovic I de a se erija ca intermediar
obligatoriu intre papalitate si masa ortodoxa §i romdneasca
din aria sa de dominatie si de hegemonie, de a asigura
convertirea romanilor in cadrul si sub egida ierarhiei politico-
religioase a Ungariei,; refuzul de a permite legatura directa
intre romani si centrul catolicismului a fost manifestarea
eclesiastica a efortului regalitdtii ungare de a Impiedica
evolutia societdtii romanesti spre o statalitate puternica si
independenti'”’. De aceea, prin infiintarea mitropoliilor legate

105 Idem, Geneza statului..., p. 120.
1% Ibidem, p. 130.
7 Ibidem, p. 128.
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direct de Constantinopol - celalalt centru european de
legitimare a puterii politice de-sine-statdtoare - roménii din
afara arcului carpatic au contracarat politica regalitati ungare,
iar romanii cupringi in statul ungar s-au subordonat repede
acestel noi ierarhii superioare romanesti (mitropolitul Tarii
Romanesti era si ,,exarh" al Plaiurilor si al Ungariei). Prin
urmare, propaganda catolica desfasuratd printre romanii din
afara regatului a fost lipsitd de rezultate practice si de durata.

Care va fi fost totusi bilantul prozelitismului desfasurat
in interiorul Ungariei? La prima vedere, succesul ar parea
notabil, deoarece se stie cd, dupd ce Ludovic a combadtut tarile
,»schismatice" care se ridicasera impotriva dominatiei sale, el a
hotarat sa lichideze ,schisma" din interior. Conform
rapoartelor cdlugarilor franciscani, in jur de 1380, 400.000 de
»schismatici fusesera rebotezati in ritul roman in cursul unui
an; intre ei, ar trebui sa vedem, desigur, si multi romani - masa
cea mai importanta de populatie ortodoxd din regat'®. Numai
cad numarul de 400.000 de convertiti intr-un an nu poatad fi
acceptat (decat poate redus de 10 ori), deoarece vine dintr-o
sursd interesata sd exagereze i deoarece estimarile precise, in
cifre absolute, pentru aceasta vreme sunt intotdeauna suspecte.
Dacd am presupune ca prozelitismul catolic in Ungaria s-ar fi
concretizat Tn numai 10 ani la fel de ,,gloriosi" ca cel evocat,
am ajunge la 4 milioane de ortodocsi convertiti, ceea ce
depasea cu mult intreaga populatie de atunci a regatului, chiar
daca am admite cd aceasta ar fi fost in Intregime ortodoxa.
Totusi vehicularea acestui numar de 400.000 convertiti intr-un
an aratd marea pondere pe care o aveau necatolicii in randul
populatiei Ungariei. Dacd in sursele epocii s-a putut lansa un
asemenea numar exagerat, inseamnd cd nimeni nu se indoia de
multimea ,,schismaticilor" din Ungaria.

198 1bidem, p- 91.
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In sfarsit, pentru aprecierea proportiei catolicilor din
Ungaria, spre finalul secolului XIV, existd textul pertinent,
citat mai sus, al lui Antonio Bonfini. Acest istoric umanist,
desi aducea un elogiu ilustrului rege, nu mai avea interesul sa
exagereze foarte mult, nu mai era implicat direct, deoarece
scria, pe baza unor izvoare, la aproape un secol de la
evenimente. Pe de alta parte, acest bun cunoscator al trecutului
Ungariei, vadeste o preocupare pentru adevar si pentru
verosimil. De aceea, el pare deplin responsabil cand spune ca,
in urma actiunilor prozelite de mare anvergura ale lui
Ludovic, mai mult de o treime din populatia regatului era
catolica. Aprecierea ni se pare realistd din mai multe motive.
intai de toate, autorul citat (ca istoric oficial al regelui Matia
Corvinul) cunostea bine situatia confesionald si etnicd a
Ungariei din secolul XV si nu poate admite ca s-ar fi lansat in
observatii hazardate pentru secolul anterior. in al doilea rand,
nici el nu avea interes sd minimalizeze proportia catolicilor din
regat, dimpotrivd, din text trebuia sd reiasd bilantul unei
domnii inchinate largirii si intaririi credintei catolice. in fond,
insusi Bonfini apartinea acestei confesiuni. in al treilea rand,
inainte de a lansa aprecierea despre proportia catolicilor,
autorul foloseste expresia ,,dupa parerea tuturor" (praete
omnium opinionem), ceea ce demonstreaza ca acest fapt era un
loc comun in epoca, era de domeniul evidentei si nu surprindea
pe nimeni. intr-o Ungarie care, sub Matia Corvin mai ales, se
considera o ,poartd a Crestindtatii", era mai mult decat
imprudent pentru un istoric oficial al Curtii s@ vehiculeze intr-o
asemenea lucrare ,,comandatd" proportii care sd umbreasca
gloria unui rege pe care urmasii l-au numit ,,cel Mare". Nu
putem decat sd admitem cad pentru contemporanii acestui rege,
ca si pentru spiritele din veacul XV, proportia de peste o
treime catolici in Ungaria era fireasca si multumea orgoliul
unui regat cu pretentii misionare, cu rolul de bastion inaintat al
credintei crestine apusene, in al patrulea rand, toatd evolutia
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istoricd a Ungariei medievale pune in lumind o politica de
inglobare a cat mai multor teritorii, popoare si populatii straine
in stat, cu limbi, obiceiuri si confesiuni diferite. in
conformitate cu acest tablou oferit de izvoare, Ungaria
medievala a fost un stat multinational §i multiconfesional, in
care natiunea dominantd sub aspect politic si credinta
apuseand, mai ales dupa 1204 si, apoi, cu o noud intensitate
sub Angevini, au facut eforturi progresive de consolidare a
statutului lor. Rezultatele acestui efort indelungat, organizat si
coordonat de regalitate, In colaborare cu Papalitatea si cu unele
ordine calugaresti (dar purtat adesea cu mijloace nepotrivite si
impins spre scopuri strdine credintei) aratd ca, la sfarsitul
domniei lui Ludovic I, peste o treime din locuitorii regatului
apartineau bisericii catolice. O serie de alte izvoare nu fac
decat sa-1 confirme pe Bonfini, cum s-a vazut, din moment ce
provincii §i tari Intregi ale regatului apar ca nemaghiare si
necatolice. 1n privinta Transilvaniei, proportia catolicilor
trebuie sa fi fost cel mult egald cu media pe regat, dar exista
indicii ca acestia erau mai putini. De pildd, in 1356,
Transilvania aparea in ochii papei drept o provincie ,,eretica"
(ortodoxa), ceea ce pune In lumind coplesitoarea masa
romaneasca care conferea personalitate distincta voievodatului,
inca de pe vremea romanului Gelu. Din fragmentul lui Bonfini
mai reiese cd, desi evreii au fost alungati, cumanii mai aveau
inca obiceiuri pagane, iar locuitorii Bosniei si ai Slavoniei erau
in continuare ,.eretici". Aldturi de ortodocsi, ei ingrosau masa
necatolicilor din regat.

Concluzii

Asimilarea grupurilor §i  popoarelor nemaghiare
existente pe teritoriul Ungariei medievale nu a avut decit un
nivel modest pana la 1400, din mai multe motive: numarul
relativ mic al cuceritorilor unguri in raport cu teritoriul pe care
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l-au luat sub dominatie si chiar cu populatiile gasite pe acest
teritoriu; derularea vietii acestor populatii §i popoare, precum
si a majoritatii grupurilor colonizate ulterior in comunitati
inchise, bine precizate geografic si institutional; colonizarea
unui mare numdr de populatii strdine, care in unele zone,
impreund cu premaghiarii, alcdtuiau majoritatea locuitorilor;
acordarea unor largi privilegii colonistilor si recunoasterea, in
urma unor insistente proteste, plangeri si cereri, a unora din
vechile libertati ale autohtonilor premaghiari'®; reusita
eforturilor de uniformizare (care conduceau spre maghiarizare)
numai in cazul unei parti a elitei locuitorilor non-maghiari,
elita ce reprezenta o proportie infimd din masa populatiei, dar
apdrea prioritar in izvorul scris; existenta unor vechi traditii de
culturd si civilizatie sedentard la majoritatea acestor popoare si
populatii, traditii care, dacd nu erau incompatibile, erau foarte
diferite de cele ale maghiarilor, cel putin pana in veacul XI, iar
in unele cazuri diferentele s-au pastrat si dupd ce maghiarii s-
au sedentarizat, crestinat si ,,occidentalizat". in acest sens, este
edificator cazul limbii maghiare, limba fino-ugricd, din grupul
mai larg al limbilor uralo-altaice, total diferitd de limbile
europene romanice, slave, germanice, de greaca etc. si foarte
greu de deprins. Desigur, catolicizarea a mai sporit numarul
maghiarofonilor, dar acest proces a cuprins tot numai o parte
din elite, ceea ce era foarte putin, pe de o parte, $i nu insemna
automat si imediat abandonarea limbii materne, pe de alta
parte. Numai Reforma, dupa veacul XVI, a operat mai transant
in acest sens. Catolicismul nu a putut cuprinde oamenii de rand
(masa populatiei) care aveau deja o credintd (in general tot
crestind), deoarece a actionat cu mijloace nepotrivite, adesea
violente, a fost vehiculat in limbi neintelese de subiecti, a pus

1% Vezi cazul romanilor la loan A. Pop, Institutii medievale romdnesti.
Adunarile cneziale si nobiliare (boieresti) in secolele XIV-XVI, Cluj-
Napoca, 1991, passim.

134



Observatii privitoare la structura etnica si confesionald a Ungariei si..

in prim plan scopuri politice §i economice, a pretins dijma
eclesiastica de la noii convertiti, contrar instructiunilor etc.
Apoi, romanii, sarbii, bulgarii, rutenii etc., adicd marea masa
ortodoxa din regat, aveau in afara granitelor Ungariei
medievale un puternic sprijin in conationalii lor, de aceeasi
limba si confesiune, care-si formasera state, adesea puternice,
cuprinse in aria spiritualitatii bizantine.

Toate acestea au facut ca Ungaria sa-si pastreze
structura sa foarte eterogena, in ciuda politicii de uniformizare,
promovate cu precadere de Angevini. in lucrdri recente, se
apreciaza ca, in jurul anului 1500, Ungaria avea 4 milioane de
locuitori''’, ceea ce ni se pare usor exagerat. Dar si admitem
ca numarul este real. La invazia in Panonia, ungurii trebuie sa
fi fost, cum s-a vazut, cam 100.000-120.000 de oameni. Daca
la sfarsitul evului mediu, regatul avea 4 milioane de locuitori,
din care peste 3 milioane de maghiari, cum s-a pretins
recent''', inseamni ca populatia maghiard ar fi crescut de vreo
30 de ori in circa o jumatate de mileniu, ceea ce nu s-a petrecut
nicaieri in FEuropa vremii. In consecintd, atat datele
demografice (putine cate sunt), cat si cele etno-confesionale
conduc la concluzia ca, fara sa se poatd preciza exact numarul
locuitorilor 1n cifre absolute, proportia nemaghiarilor si
necatolicilor Tn Ungaria medievald a ramas mereu mai
importantd decat cea a maghiarilor si catolicilor in ansamblul
populatiei. Provincii intregi, ca Slovacia, Croatia, Dalmatia,
Bosnia, Sirmium, Voivodina, Transilvania, Banat, Crisana,
Maramures, regiunea locuitd de cumani etc., sunt prezentate
constant in diferite izvoare ca slave, romanesti, ,,schismatice"
sau ,.eretice". Orasele erau, cum s-a vazut, in cea mai mare
masurd, germane. Prin urmare, tabloul etnic si confesional al
Ungariei medievale, desi modificat de Reforma si apoi de

10 3. Sziics, op. cit, p. 20,
" Ibidem.
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Contrareforma, nu difera in chip esential de cel conturat inainte
de primul razboi mondial, cdnd ,minoritatile" reprezentau
oficial 52%. Cu alte cuvinte, aceste ,,minoritati" au reprezentat
mereu o majoritate, de unde lipsa de viabilitate a regatului
mostenitor al traditiei ,sfintei coroane" §i imperativul
legitimitatii formarii i existentei statelor nationale in aceasta
parte a Europei.
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SEMNIFICATIA STAPANIRII DE POSESIUNI
IN TRANSILVANIA DE CATRE STEFAN CEL
MARE SI SFANT, DOMNUL MOLDOVEI
(1457-1504)"

Prof. univ. dr. NICOLAE EDROIU
membru corespondent al Academiei Romane

Stapanirea de posesiuni in Transilvania de catre
domnitorii extracarpatini, dupd perioada lui Mircea cel Batran,
domnul Tarii Romanesti (1386-1418), a continuat in timpul lui
Stefan cel Mare, domnitorul Moldovei intre anii 1457-1504. Cu
el nu numai ca se deschide sirul domnitorilor moldoveni care
poseda in Transilvania domenii de cetate, sate sau jumatati de
sate rasfirate cu deosebire 1n partile de nord ale voievodatului,
cu extensiune pana in Sdtmar, precum si orase cu domeniile
rurale apartinatoare, ci se precizeaza totodatd regimul acestor
posesiuni, sistemul de relatii ce se instituie odatd cu asemenea
donatii regale, mai apoi princiare. Se fixeaza tot in vremea celui
mai longeviv In tron dintre domnii medievali din spatiul
romédnesc §1 modalititile de administrare a domeniilor
respective, nu in ultimul rand de extindere a cuprinsului lor. /.
Donarea domeniilor cetatii Ciceului si Cetatii de Balta.
Istoriografia romana si strdind - intre care $i cea ungara - sustin
unanim faptul ca Stefan cel Mare al Moldovei a primit spre
stapanire domeniile cetatii Ciceului si Cetatii de Balta situate in
voievodatul Transilvaniei prin donatia facuta de regele Ungariei
Matia Corvin. Drept argument se invoca referirile din actele de
intarire a donatiei corvine date de urmatorul rege al Ungariei,

! Comunicare prezentati la Sesiunea stiintifici "Stefan cel Mare si Sfant.
1504-2004" prilejuitd de comemorarea a 500 de ani de la moartea marelui
voievod, organizatd de Facultatea de Teologie Ortodoxa a Universitatii
"Babes-Bolyai" din Cluj-Napoca (2 iulie 2004) .
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Vladislav al II-lea (1490-1516) sau din scrisorile imperiale - ale
lui Ferdinand de Habsburg - in privinta donatorului, a daniei si
chiar motivelor acordarii ei. In cauzi sunt domeniile a doua
mari cetati: a Ciceului respectiv a Cetatii de Balta. Cel dintai,
situat de-a lungul Vaii Somesului Mare si apoi dupa confluenta
de langa Dej a Somesului unit, pand in partile Vadului, era mai
extins Tn comparatie cu cel de pe Tarnava Mica, al Cetatii de
Balta.

Din realitatea cd actul de danie nu s-a pastrat au
rezultat propuneri istoriografice diferite in privinta momentului
concedarii celor doud domenii de cetdti regale transilvanene.
Era evident cd el n-a putut surveni in prima parte a domniei
stefaniene, cand relatiile dintre domnitorul Moldovei si regele
Ungariei au fost incordate, care tensiune a condus la
interventiile lui Stefan cel Mare in Transilvania si in cele din
urma la razboiul dintre cei doi, concretizat prin interventia lui
Matia Corvin in Moldova si lupta de la Baia din decembrie
1467, soldata cu infrangerea oastei regale. Cei doi tineri -
atunci - conducatori erau deopotriva ambitiosi, deopotriva
dornici sa se afirme in plan intern precum si in cel extern, sa-si
impund propriile proiecte. Stefan al Moldovei urmarea sa
atenueze efectele suzeranitatii coroanei regale ungare asupra
tarii lui g1 sa-1 reduca la tacere pe antecesorul in tron, Petru
Aron, ucigasul parintelui sau, primul dintre domnitorii tarii
care a platit tribut Portii Otomane; refugiat mai la urma in
partile de rasdrit ale Transilvaniei, actiunile acestuia - daca ar
fi beneficiat de sprijin regal - puteau deveni primejdioase
pentru noua domnie din Moldova. La randul sau, Matia Corvin
dorea sa lege mai strans Tara Moldovei de interesele sale si sa
facd din domnitorul ei un simplu vasal al sau.

Dupa anii 1474-1475 insa lucrurile se schimba: Stefan
cel Mare intra in razboi cu insusi cuceritorul
Constantinopolului, sultanul Mahomed al IlI-lea, fapt ce
convenea in acel moment regelui Ungariei. La randul sau,
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domnul Moldovei avea nevoie de ajutor politico-diplomatic si
mai ales militar dupa victoria de la Vaslui (ianuarie 1475),
fiindcd era convins cd in curdnd se va produce o noud
ingresiune otomana asupra tarii. Se revenea, astfel, la politica
de aliantd militar-diplomaticd antiotomand din deceniile
anterioare, care pe teren se concretiza in participarea cu
efective militare comune, reunite, in timpul confruntarilor pe
campul de lupta cu tabara dusmand Crestinatatii. Raporturile
dintre cele doud personaje politice si comandanti de osti se
amelioreaza acum, alianta la care se ajunge avand deopotriva o
directie antipolond, in contextul in care regele Cazimir era
dispus sa se inteleaga cu turcii. Stefan cel Mare va semna la
lasi, la 12 1ulie 1475, in prezenta soliei lui Matia Corvin, actul
omagial fata de rege; acesta il va confirma la Buda la 15
august acelasi an.

In cursul tratativelor purtate pentru incheierea tratatului
dintre Regatul Ungariei si Tara Moldovei apare pentru prima
datd problema dondrii de posesiuni in regat in favoarea
domnului moldovean. Prin solul trimis la regele Matia Corvin,
Stefan cel Mare 1i solicita acestuia o cetate care sa-i serveasca
de adapost, ca loc de refugiu daca va fi invins de turci, precum
si salvconducte pentru oamenii sdi care il vor reprezenta la
tratativele in vederea incheierii tratatului dintre cele doua tari.
Regele raspunde favorabil doar la cererea din urma, nu si la
cea privind donarea cetitii de refugiu®. In actul din 15 august
1475 dat la Buda prin care Matia Corvin confirmd tratatul
omagial semnat de Stefan cel Mare la Iasi in iulie acelasi an,
regele se angaja insd sa-i ofere addpost in Ungaria daca
domnul Moldovei ar fi nevoit sd-si pardseasca tara.

Solicitarea lui Stefan cel Mare al Moldovei avea
temeiuri justificate. Inaintasi ai sai in tronul tarii s-au vizut
siliti sa se refugieze in Polonia, Transilvania sau Ungaria in
urma luptelor intestine din tard; el insusi, dupd uciderea
parintelui sau, s-a addpostit n Tara Romaneasca, la curtea lui
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Vlad Tepes. Acesta, dupd o intelegere cu Matia Corvin in
vederea actiunii antiotomane din 1462, urmarit de turci, se
retrage Tn Ungaria, fiind insd inchis de rege la Buda; or, Stefan
cel Mare dorea sa aibe o Intelegere clard in aceasta privinta,
stipulatd intr-un tratat scris, mai ales ca dupa victoria de la
Vaslui din ianuarie 1475 se astepta ca sultanul sa intreprinda,
cat mai curand posibil, campania de pedepsire, pentru
alungarea sa din tron $i supunerea tarii.

Cererea domniei Moldovei era o noutate pentru
regalitatea Ungariei, pand atunci neexistand aceastd relatie
intre cele doud tari. Regele trebuia sd@ decidd/stabileasca insa
cetatea cu domeniul sau care sa fie concedata lui Stefan al
Moldovei. Vedem ca regele se fizeaza, in cele din urma, cum
era si firesc, asupra unor domenii de cetate, regale, din
Transilvania.

Dupa inlaturarea primejdiei otomane ca urmare a
confruntdrii militare de la Rézboieni (iulie 1476) si politica
prioritara spre Vest a lui Matia Corvin, problema donarii unei
cetati in regat in beneficiul domnului moldovean se amana.
Mai mult, regele incheiase in 1483 cu Imperiul Otoman un
tratat de neagresiune, in care context concedarea unei cetati de
refugiu domnului Moldovei unde sa se addposteasca de turci
putea fi consideratd de acestia un act de inamicitie la adresa
lor.

Sultanul otoman, profitaind de imprecizia tratatului
ungaro-turc din 1483 - care nu mentiona statutul cetatilor
Chilia si Cetatea Alba din sudul Moldovei - le ocupa in vara
anului urmator, 1484, starnind mania si protestul tardive ale
lui Matia Corvin. Este contextul in care Stefan cel Mare
primeste, prin donatie regald, cele doud cetati regale in
Transilvania, impreund cu domeniile lor.

Faptul cd domnul Moldovei, Stefan cel Mare, a primit
cele doua domenii de cetate de la regele Matia Corvin rezulta
cu prisosintd din actele de intarire date de succesorul acestuia
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in tronul regatului Ungariei, Vladislav al ll-lea, in anii 1492,
1500 si 1503. In primul dintre acestea, datat 7 iunie 1492, se
invocd in mod expres actul donativ al finaintasului,
justificandu-1 prin serviciile aduse de domnul moldovean
regalitdtii maghiare, continuate aceste servicii si dupd moartea
lui Matia Corvin: "mai Intai prealuminatul principe, cum spune
actul raposatului domn, regelui Matia, inaintasul nostru de
fericita pomenire, si sfintei coroane a regatului nostru, pe urma
si noud la inceputul carmuirii noastre, cu deplina credintad si
staruintd"”>. Cele doud domenii transilvinene, al cetitii
Ciceului si Cetatii de Balta - continud actul de intarire din
1492 - Stefan cel Mare "le-a avut din mainile raposatului
domn, regele Matia, si le-a tinut pana acum si le are si tine
pana in timpul de fatd in stipanire pagnica si linistita"’.

O noud intdrire are loc prin actul din 1 mai 1500,
pentru ca domnul moldovean "sd nu plece din ascultarea si
supunerea... coroanei regatului Ungariei si sd se uneasca cu
turcii, dusmanii regatului, spre paguba si nefericirea nu numai
a tarii lui, dar si a intregii Crestinatati, s1 sd fie si mai
inclinat... de cum a fost"*,

Ultimul act de intarire a dreptului de posesiune asupra
domeniului cetdtii Ciceu primit de Stefan cel Mare pare a fi cel
din 5 ianuarie 1503°.

Donatia regala s-a putut face, deci, intre anii 1484-
1490, adica in rastimpul marcat de pierderea cetatilor Chilia si
Cetatea Alba, cucerite de turci (in 1484, luna iulie—august)6 s
moartea regelui Matia Corvin (aprilie 1490). Unii istorici

2 Ibidem, Vol. 11, Partea 2 (1451-1510), Bucuresti, 1891, p. 327.

3 Ibidem.

* Ibidem, p. 18.

> A. Veress, Actae et epistolae relationum Transylvaniae Hungariaeque
cum Moldavia et Valachia , 1, Budapest, 1914, p. 64-66.

S N. Torga, Studii istorice asupra Cetdtii Chiliei si Cetatii Albe, Bucuresti,
1899.
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sustin ca donatia s-ar fi produs imediat momentului pierderii
celor doud cetati de pe Dundre si respectiv Marea Neagra de
catre Moldova, drept compensatie din partea regelui Ungariel,
care n-a negociat in mod favorabil pacea cu turcii din anul
anterior in privinta hotarelor Moldovei si pentru a-1 mentine pe
voievodul acesteia in tabdra crestind’; altii o dateazd mai
tarziu, chiar prin 1489, cu putin inainte de moartea regelui
Matia Corvin®. Ci ar fi fost vorba de o compensatie aflim si
din documente ulterioare mortii lui Stefan cel Mare si a lui
Vladislav al II-lea. Un act din aprilie 1528 preciza ca Stefan
cel Mare a primit "cetatea Ciceu pentru ca voievodul
moldovean sa nu se depdrteze de coroand in urma pierderii
Chilie1 s1 Cetatii Albe"’, fapt ce putea surveni in urma
evenimentului respectiv, datoritd presiunii mai stranse
otomane. Imparatul habsburg Ferdinand I, in scrisoarea
adresata la 22 decembrie 1540 voievodului Moldovei Stefan
Lacusta, preciza acelasi lucru: "cetatile Ciceul si Cetatea de
Balta aflatoare in partile tarii Transilvaniei au fost date pentru
pierderea Chiliei si Cetatii Albe"'”.

Caracterul compensator al daniei corvine - de care s-a
vorbit uneori §i 1n istoriografie - nu trebuie exagerat nsa.
Problema concedarii de posesiuni in beneficiul domniei
Moldovei ca atare se afla de un deceniu in discutie in
raporturile moldo-ungare, regele Matia Corvin tergiversand
insd momentul acordarii ei. Cucerirea Chiliei i Cetatii Albe de
catre turci a impus, ce-1 drept, depasirea fazei tatonarilor si a
adus hotararea regala de Tmposesionare a domnului moldovean
- cu satele ce alcatuiau doua domenii de cetate, dintre care unul

TV. Motogna, Articole §i documente, Cluj, 1923. p. 22-31;idem, Cetatea
Ciceul sub stapanirea Moldovei, Dej, 1927, p. 15 si urm.

8 1. Ursu, Stefan cel Mare, Bucuresti, 1925, p. 202; Elekes L., Nagy Istvin
moldvai vajda, p. 76-77.

? A. Veress, Actae et epistolae, 1,p. 172.

' A. Veress, Actae et epistolae 1, p. 304.
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- al cetatii Ciceului - era mai extins §i reprezenta o fortificatie
strategica In Valea Somesului Mare. Ele ofereau un loc de
refugiu sigur daca domnul ar fi fost scos din tronul tirii de
otomani s§i erau capabile sa furnizeze, prin productia lor
economica, cele necesare existentei si pretentiilor unei familii
domnitoare, importante venituri deci.

Statutul cetatilor pierdute de Moldova - Chilia si
Cetatea Alba — era diferit fatd de cel al Ciceului si Cetatii de
Baltd. Primele erau fortarete ale statului Moldovei, de
importantd strategicd deosebitda pentru apararea lui, fiind
inzestrate cu puternice garnizoane, fard a poseda domenii.
Cetatile din Transilvania aveau fiecare cate un domeniu alcatuit
din sate cu obligatii specifice fatd de acestea, fatd de
castelanul/parcélabul aflat in fruntea lor. Prin domeniile lor
cetatile ardelene aveau putere economica proprie, prin care se
intretineau. Stefan cel Mare stdpanea Chilia si Cetatea Alba in
calitate de domn al tarii Moldovei, pe catd vreme domeniile de
cetate din Transilvania le poseda in calitate de stapan feudal,
vasal regelui, pe care nu le putea dona, la randul sau, doar
stapani si transmite urmasilor din familie, daca regii succesori
intareau/confirmau dania originara, recunoscand astfel
drepturile juridice odata instituite.

Acordarea celor doud domenii de cetate in Transilvania
in beneficiul propriu, al domnului Moldovei, nu putea
suplini/compensa pierderea de catre statul Moldovei a celor
doud cetati strategice din marginea ei de sud. Regele Matia
Corvin urmarea, prin actul sau donativ, inainte de toate, sa-1
mentind pe Stefan cel Mare in tabara antiotomand, domnul
Moldovei fiind in aceastd parte a Europei un factor de cea mai
mare importanti pentru Crestinitate. implinea abia acum, silit
de imprejurdri, un angajament mai vechi fatd de Stefan al
Moldovei, incercand totodatd sa inlature criticile ce puteau fi
aduse regelui Ungariei pentru imprecizia in privinta statutului
cetdtilor Chilia si Cetatea Alba din tratatul incheiat in 1483 cu
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turcii, care negligentd a permis sultanului ocuparea lor grabnica
un an mai tarziu.

De altfel, in actele de intarire a posesiunilor ardelene
date de urmasul lui Matia Corvin, regele Vladislav al II-lea, nu
se specifica alt motiv decat acela al fidelitatii fata de regalitatea
maghiara si Crestinatate in imprejurarile ofensivei otomane.
Motivatia compensatiei apare abia dupd 4-5 decenii in mediul
habsburgic, putind fi aceasta o reflectie tarzie - cu tentd
explicativa - asupra raporturilor moldo-ungare din anii 1484-
1489.

Rédmane insd o realitate relatia cronologica mentionata
documentar n acest fel: donatia posesiunilor transilvanene este
post quem pierderii in 1484 a celor doud cetati puternice de la
Dunare si Marea Neagra ale Moldovei.

Data intrarii beneficiarului moldovean in stapanire nu
se cunoaste nici ea cu precizie; poate fi plasata, deci, tot intre
anii 1484 si 1490. Stefan cel Mare era, in mod sigur, stapan pe
cele doua domenii transilvanene in ultimul deceniu $i jumatate
al domniei s1 vietii sale.

2. Cuprinsul domeniilor §i extinderea lor. Domeniile
regale - si apoi princiare - din Transilvania si-au avut evolutiile
proprii: constituirea lor s-a facut in jurul cetatilor regale prin
care autoritatea suprema din Regatul Ungariei si-a introdus si
dupd aceea si-a mentinut controlul in teritoriu. In jurul
principalelor cetati regale s-au constituit $i comitatele, ca
entitati administrativ-teritoriale, denumite la inceput comitate
regale.

Ascensiunea nobilimii in Transilvania ca urmare a
daniilor consistente facute de regalitate a avut drept consecinta
consolidarea ei in teritoriu in dauna puterii centrale, a regalitatii
insesi, importante cetdti si domenii ale coroanei regale
devenind astfel posesiuni nobiliare. Situatia se reflectd si in
plan politico-administrativ, al organizarii comitatense,
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institutie intratd si ea in mana nobilimii. Regalitatea si-a
pastrat insd In zone-cheie ale Voievodatului Transilvaniei
cetati cu domeniile lor, puncte strategice in teritoriu, intre care
si cele de margine. Este suficient s8 mentiondm, in timpul
Huniazilor, domeniile cetatilor Hunedoarei, Fagdrasului si
Branului pe linia de sud, Gurghiului inspre rasarit, Ciceului,
Ungurasului, Chioarului in partile nordice, pentru a observa
dispunerea lor strategicd In spatiul Voievodatului
Transilvaniei.

Sub regele Matia Corvin se ajunge la stabilirea cetatilor
si domeniilor destinate a fi donate domniei Moldovei, in cadrul
raporturilor de suzeranitate/vasalitate, pentru a constitui loc de
refugiu. Odatd facutd donatia, donatarul intra in posesia lor,
administrandu-le prin oamenii sai si beneficiind de veniturile
care 1i reveneau in calitate de stapan al domeniilor respective.

Dupa intrarea in posesia celor doud cetdti si a
domeniilor apartindtoare, domnul Moldovei apare preocupat,
dupd cum s-a vazut, de confirmarea lor ulterioara, ca urmare a
mortii donatorului, regele Matia Corvin (aprilie 1490), de catre
urmagul acestuia, Vladislav al II-lea. Aspectul juridico-politic
era completat de cel administrativ si respectiv economic,
carora Stefan cel Mare le acordd atentia cuvenita.

Domnitorul moldovean s-a Ingrijit, prin oamenii sai
trimisi aici, prin parcalabul de cetate in primul rand, de soarta
fiecarui sat si totodatd de sporirea numarului de sate din
cuprinsul domeniilor. In lipsa textului donatiei regale originale
nu poate fi precizatd cuprinderea celor doud domenii in
momentul respectiv. Numarul satelor apartindtoare domeniului
cetatii Ciceului, ca si cel al Cetdtii de Baltd, a variat de-a
lungul timpului, regii-posesori donand, conditionat, in
decursul vremii, sate din cuprinsul lor unor nobili din
imprejurimi pentru diferite merite; uneori acestea reveneau
efectiv la domeniul cetdtii regale, dupa cum alte sate -
nobiliare sau avand alti posesori - intrau in componenta
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domeniilor  nobiliare  respective. De  aceea, noul
posesor/beneficiar trebuia sd facad fata unor procese pornite de
nobili care ridicau pretentii asupra unor sate pe care le-au
stapanit candva, pretinzand reintrarea lor in posesiunea asupra
acestora sau despagubiri pentru incetarea drepturilor
reclamate.

Astfel, Stefan cel Mare este improcesuat in 1495 de
catre Sofia, fiica nobilului Ladislau de Losoncz si de mama
acestuia, Ecaterina, pentru unele posesiuni ale domeniului
cetatii Ciceului, asupra cdrora reclamau drepturi de
mostenire''.  In  consecintd, voievodul  Transilvaniei,
Bartolomeu Dragfty, solicita la 26 iunie 1495 Conventului de
la Cluj-Manastur, sa-1 citeze pe Stefan al Moldovei pentru a
indeplini pretentiile celor doud reclamante, mai ales ca acestea
1-au parat deopotriva pe Dominic, episcopul de Oradea si pe
nobilul Toan Ongor, cauza dovedindu-se a fi mai complicata
prin pararea si a unei persoane din randul clerului inalt. intre
cele doud parti survine o impdcare, domnul Moldovei
despdgubind reclamantele cu 400 de florini aur, platiti prin
"Ivanca, boierul si omul sdu de incredere", dupd cum rezulta
din actul datat 13 ianuarie 1502 prin care Sofia de Losoncz
renuntd, drept urmare, la pretentiile expuse cu sapte ani in
urma'?.

Prin despagubirea altor reclamanti care au pretins
drepturi asupra unor sate din cuprinsul domeniului cetatii
Ciceului, Stefan cel Mare isi consolideaza propria stapanire
asupra posesiunilor de aici"’, despagubirile respective, prin
sume de bani, conferindu-i drepturi de stapanire superioare
asupra acelor sate.

A, Veress, Actae et epistolae, 1, p. 46-47.

2 Ibidem, p- 50.

B Ibidem, p. 6465, actul din 5 ianuarie 1503, prin care regele Vladislav i
intareste stapanirea lui Stefan cel Mare asupra domeniului cetatii Ciceu.
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In alt rand, Stefan cel Mare si fiul siu asociat la
domnie, Bogdan, care il va succeda in tron dupa moarte, se
gasesc in proces, intre anii 1499-1501, cu mentionatul deja
nobil Ioan Ongor, care ii Invinuieste ca le-ar fi cotropit satele
Sanmarghita, Ciceu-Cristur si Uriu. Cele trei posesiuni erau
situate in marginea de sud-est a domeniului, prima chiar in
stanga Somesului Mare, incat pretentiile din afard puteau
surveni mai ugor. Reclamantul acuza fapta domniei Moldovei
prin care aceasta ar fi poruncit "slujbasilor si iobagilor lor"
Grigore Farkas si loan Bagy, "locuitori in targul Reteag", sa
cotropeasci cele trei sate'®. Este fixatd, ca datd de judecata,
ziua de 13 ianuarie 1500, la care Stefan si Bogdan nu s-au
prezentat si nici nu §i-au trimis oameni care sa-1 reprezinte,
pentru care lucru sunt amendati cu plata unei marci de aur.
Consecinta aceluiagi fapt este hotararea luatd de voievodul
Transilvaniei, Petru de Szentgyorgy si de Bozin, la 3 februarie
1501, prin care cele trei sate-posesiuni urmau s fie restituite
reclamantului, nobilul Ioan Ongor.

Pe de alta parte, prin cumparare, domnitorul Moldovei
adauga alte sate celor primite in momentul donarii, asupra
acestora nemaiputand exista reclamatii la adresa noului stapan.
Posedarea de domenii in Transilvania permitea deci stapanului
acestora sa cumpere alte sate, aflate in apropiere, sa-si extinda
domeniul primit initial, sd devind un mare feudal 1n tara.

Vanzdtorii erau reprezentanti ai unor familii ajunse in
dificultate materiala, cu deosebire cea a Banffyestilor. De la
membri ai acesteia, prin mijlocirea "administratorului”" sau
Petru, parcalabul de la cetatea Ciceului, Stefan cel Mare
cumpara, in 12 februarie si 3 aprilie 1500 satele Lapus, Suciu
de Jos, Borcut, Masca, Vileni si Rohia, situate inspre nord, in
Tara Lapusului. Suma platitda de domnul Moldovei era una
consistentd, in valoare de 3.000 florini, intinderea hotarelor

" Ibidem, p. 55.
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acestora fiind una relativ mare. Intrucit actele originale
privitoare la aceste posesiuni erau pierdute, voievodul
Transilvaniei, Petru de Szentgyorgy, solicita Conventului de la
Cluj-Manastur la 12 noiembrie 1500 sa elibereze copii ale lor,
de unde vedem grija domnului moldovean de a avea in ordine
aceste stapaniri, pe care sd le poata justifica In orice moment
cu acte in regula.

Doi ani mai tarziu, la 13 decembrie 1502, Stefan cel
Mare cumpara de la loan Banffy, silit de nevoi, posesiunea
Garbau Dejului. De data aceasta actul de vanzare/cumparare s-
a facut de catre Conventul de la Cluj-Manastur, valoarea
posesiunii respective ridicandu-se la suma de 2.000 florini aur,
cumpdratorii fiind "slavitul si maritul barbat Stefan, voievodul
Moldovei si Bogdan, fiul sau"".

In urma acestor procese, despigubiri, pierderi si
cumpardri de posesiuni survenite in anii 1495-1502, domnul
Moldovei, Stefan cel Mare, va obtine din partea regelui
Ungariei, Vladislav al II-lea, la 5 ianuarie 1503, o noud intarire
a posesiunilor sale din cuprinsul domeniului cetatii Ciceului'®.
Era acesta ultimul act de intarire (dintre cele cunoscute) a
posesiunilor transilvdnene stdapanite de domnul Moldovei,
peste un an si jumatate survenind moartea lui Stefan cel Mare.

Urmare deci a unor straduinte de trei decenii - incepute
in anii 1474-1475 si finalizate in 1503 - Stefan cel Mare era in
posesiune regulatd a domeniului cetatii Ciceului, lasandu-1
astfel in stdpanire urmasilor sdi in tronul Moldovei.

Revenind la problema numarului de sate -care
compuneau cele doua domenii de cetate transilvdnene stdpanite
de domnul Moldovei la sfarsitul secolului al XV-lea si
inceputul celui urmdtor, acesta s-a putut ridica la cca 50 in
cazul domeniului Ciceului si la cca 10 in cel al Cetatii de

5 Ibidem, p. 64.
' Ibidem, p. 64-66.
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Balta. Acesta din urma avusese, pe la 1462, doar sapte sate”,
iar cel al Ciceului, in 1467, numara 39 de sate'®.

3. Administrarea posesiunilor din Transilvania. Dupa
intrarea in stapanirea posesiunilor ce i-au fost donate in
Transilvania, Stefan cel Mare instituie in cele doud domenii o
administratie proprie, respectind obiceiul din Moldova. In
fruntea cetatilor trimite parcalabi din tara, care conduc aici in
numele domnului Moldovei. Astfel, in 1495 apar mentionati la
Ciceu doi parcilabi, loan Grumezea si Petru'’; primul a avut
insarcinari deosebite in urmatorii ani, fiind martor in tratatul
incheiat de Stefan cel Mare in 12 iulie 1499 cu regele polon
loan Albert® si in cel de aliantd cu fratele acestuia, Alexandru,
marele duce al Lituaniei®', astfel ca Petru va ramane singurul
parcalab la Ciceu 1n anii urmatori, 1497-1504. La Cetatea de
Balta era mentionat intr-o scrisoare a lui Stefan cel Mare datata
20 mai 1498, ,cinstitul Bernardin, castelanul cetatii noastre
Cetatea de Balta”**.

Parcalabii celor doua cetati conduc efectivul
militar (garnizoana) din cetate si
administreazd domeniul acestora. Percepeau obligatiile in
naturd si bani datorate de supusii din satele apartinatoare,
organizau lucrdrile de intretinere a zidurilor cetatilor, care
reprezentau caput bonorum al domeniilor respective si locuri
fortificate in care sd se poatd retrage oricand stdapanul lor cu
familia si unde sa poata fi In sigurantd. Asigurau legatura cu
autoritatea  voievodald, cu voievodul Transilvaniei,

17 Csanki Dezso, Magyarorszdg tortenelmi foldrajza a Hunyadiak kordban,
V, Budapest, 1913, p. 861

'8 Kadar Jozsef, Szolnok-Doboka vdrmegye monographidja, 11, Dej, 1900,
p- 395.

1 V. Motogna, Articole si documente, p. 29.

1. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, 11, p. 436.

2! Ibidem, p. 449.

*2 bidem, p. 408,
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reprezentatul regelui in teritoriu si il reprezentau pe stapan,
domnul Moldovei, la incheierea tranzactiilor de cumparare a
unor sate prin care largeste cuprinsul domeniilor si in procesele
care aveau drept cauza drepturi mai vechi de posesiune asupra
unor sate, drepturi reclamate de fosti beneficiari.

Dar sunt si alte pricini pentru rezolvarea carora sunt
insdrcinati parcalabii domnului Moldovei pusi aici. Astfel, in
1504, acelasi Petru, mentionat acum ca postelnic, castelanul
cetatii Ciceu, la cererea regelui Vladislav al II-lea trebuia sa
facd dreptate orasenilor din Dej care au fost réniti si pradati de
raufacitori aflati pe domeniul cetatii®.

Altadata, nobilul Mihail de Comlod deschide proces
pentru faptul ci "niste boieri si slugi"** din acelasi domeniu al
Ciceului l-au ranit si pagubit cand se afla in apropierea cetatii
Ciceului; litigiul s-a incheiat prin despagubirea acestuia de
catre domnul Moldovei cu o suma de bani, intermediar fiind
probabil tot parcalabul cetatii.

Un proces mai deosebit 1-a avut domnul Moldovei cu
locuitori din Cetatea de Baltd in toamna anului 1500. In timpul
targului din 2 septembrie acel an s-a produs un incendiu in care
negustori sasi din Cetatea de Baltd au pierdut din marfurile
lor; drept urmare ei cer despagubiri stapanului targului, Stefan
cel Mare. Cauza ajunge pana la rege, care incunostiinteaza
faptul ca s-a Inteles cu domnul Moldovei, dispus sa pliteasca
1783 de florini drept despigubire. Intrucat s-a plans si Stefan
cei Mare, fiindca incendiul ar fi izbucnit si din vina
respectivilor negustori, cerand la randu-i satisfactie, Vladislav
al Il-lea il insarcineaza pe voievodul Transilvaniei, Petru de
Szentgyorgy si aplaneze conflictul dintre cele doua parti*.

V. Motogna, Articole si documente, p. 29.

2 Hurmuzaki, I, 1, p. 19.

2 V. Parvan, Relatiile lui Stefan cel Mare cu Ungaria, Bucuresti, 1905, p.
123
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Existenta unei administratii romanesti la nivelul celor
doud domenii de cetate transilvanene are profunde consecinte
si semnificatii institutional-politice de anvergura general
roméneascd. In cuprinsul domeniilor se intilneste autoritatea
feudal-administrativa roméneascd sustinutd de Domnia
Moldovei cu cea romaneasca locala, transilvaneana. Aceasta
din urma revigoreaza sub aceeasi stapanire romaneasca: este
vorba de cnezatele satesti si voievodatele micro-teritoriale din
satele romanesti ale acestor domenii, de cnezii §i voievozii
romani prin intermediul cdrora administrau parcdlabii din
Moldova ai lui Stefan cel Mare. In Transilvania institutiile
romanesti din teritoriu apartindtoare feudalismului romanesc,
au fost scdzute in competente de regalitatea maghiard dupa
instapanirea ei aici prin suprapunerea feudalismului adus de ea
in provincie. Conscriptia domeniului cetatii Ciceului din 1553
va releva Insd persistenta acestor stravechi institutii politico-
administrative romanesti, care fuseserd recunoscute de
administratorii moldoveni ai domeniului in cauza in rastimpul
stdpanirii lui de catre Stefan cel Mare si urmasii sai la domnia
Moldovei.

In cele cateva sate unguresti din cuprinsul celor doui
domenii si in cele sdsesti de la Cetatea de Baltd parcalabii
moldoveni lucrau cu juzii si respectiv greavii acestora.

4. Structura confesionala a domeniului cetatii Ciceu in
vremea stdpanirii lui de catre Stefan cel Mare era masiv
ortodoxa romaneasca. Cele 41 de sate romanesti, din totalul
de 54 sate cate se gaseau In componenta domeniului la 1553
formau parohii ortodoxe, cu preoti romani care, alaturi de
cnezii satesti si voievozii din cele sapte voievodate (oficiolate)
care incorporau 38 de sate, asigurau asistenta religioasd a
locuitorilor din cuprinsul lor §i sumara instructie a copiilor din
sate, instructie facutd in jurul bisericilor. Acestea erau, in cea
mai mare parte a lor, de lemn.
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Prin grija domnitorilor moldoveni, stapani peste aceste
posesiuni, se ridica edificii bisericesti de piatra la Ciceu si
Mihaiesti, iar la Vad biserica manastirii, devenitd resedinta
episcopald. La Vad se instituie episcopia ortodoxa romana
sprijinitd de domnia Moldovei si subordonatd ierarhic
mitropoliei acestei tari, unde erau hirotonisiti ierarhii de aici®.
Resedinta acestei episcopii este asezatd nu Intamplator spre
marginea dinspre nord-vest a domeniului §i nu in apropierea
cetatii unde rezida parcdlabul reprezentant al domnului
Moldovei, fiindca scopul vadit era de a se extinde autoritatea
episcopala ortodoxda din interiorul posesiunilor moldovene
inspre satele romanesti din Chioar, partile Baii Mari,
Satmarului si Salajului. Intr-adevir, pand la mijlocul secolului
al XVIl-lea, pe durata activitatii celor aproape 15 episcopi de
aici, episcopia Vadului si-a extins treptat autoritatea ierarhica
din partile Solnocului Dinlauntru inspre satele romanesti din
comitatele  Solnocului  Mijlociu,  Crasnei,  Bihorului,
Maramuresului i Satmarului, apoi peste cele din districtele
Chioar, Bistrita §i Gurghiu, iar inspre sud peste comitatele
Dobaca, Cluj, Turda, facand jonctiunea cu scaunul vladicesc de
la Alba Iulia, unde se va aseza resedinta mitropoliei ortodoxe
romanesti din Transilvania in timpul lui Mihai Viteazul.

La mijlocul secolului al XVI-lea, in vremea conscriptiei
din 1553, episcopi la Vad erau Gheorghe si apoi Marcu,
atestati documentar la 1550, respectiv 1557°’.

% Mircea Pacurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romdne, Bucuresti, 1980, p.
486-489; Marius Porumb, Vechi biserici romdnesti din secolele XIII-
XVI, in volumul Monumente istorice si de arta religioasa din
Arhiepiscopia Vadului, Feleacului si Clujului, Cluj-Napoca, 1982, p.
90-92; Mircea Pacurariu, Istoria Bisericii Romdnesti din Transilvania,
Banat, Crigana si Maramures pana la 1918, Cluj-Napoca, 1992, p.
136-139 {Episcopia Vadului).

Stefan Pascu, Un viadicad romdn necunoscut - Marcu al Vadului
(1557),1n "Studii Teologice", 1956, VIIL, nr. 3-4, p. 250-254; Mircea
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Stapanirea de catre domnitorii romani extracarpatini de
posesiuni in Transilvania, de reguld domenii de cetate, unde
majoritatea absolutd a locuitorilor satelor erau romani
ortodocsi a avut consecinte profunde asupra evolutiei acestora.
Astfel, revigoreaza - pe durata existentei acestor relatii -
vechile forme de organizare institutional-politice romanesti,
cnezatul satesc si voievodatul teritorial. Realitatea unei
stapaniri romanesti in cuprinsul voievodatului s§i apoi
principatului transilvdnean insemna mult in privinta viziunii
taranului roman asupra conditiei sale.

Cat priveste domeniul Cetatii de Baltd, aici romanii
ortodocsi constituiau de asemenea majoritatea populatiei din
cuprinsul lui, numai ca alaturi de unguri in cateva sate locuiesc
si sasi, care nu au fost inglobati 1n teritoriu scdunal si in
Universitatea Sdseasca.

Sprijinirea confesiunii ortodoxe, a bisericii romanesti
dintr-un stat catolic de catre domnii roméni de peste Munti a
mers pand la instituirea, in final, a unei ierarhii ortodoxe
romanesti in Transilvania, a carei baza s-a aflat tocmai in
cuprinsul acestor posesiuni, unde s-au asezat resedintele
episcopale ale romanilor din respectivele parti transilvanene.
Cazul domeniului cetatii Ciceu - aflat multd vreme in posesia
domnilor Moldovei - este concludent in acest sens.

Pacurariu, Istoria Bisericii Romanesti din Transilvania, Banat, Crisana
si Maramures pana in 1918, Cluj-Napoca, 1992, p. 136-1309.
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ETHNIE ET CONFESSION. GENESE
MEDIEVALE DE LA NATION ROUMAINE
MODERNE

IoAN AUREL Pop

La conscience chrétienne a ét¢ au Moyen Age une
forma mentis qui a dominé les pensées et les sentiments des
gens, engendrant des attitudes et des comportements différents.
Nicolae Iorga pensait que la conscience chrétienne orthodoxe
avait une puissance a mesure "d'empécher la production d'une
conscience nationale particuliére, prononcée". Les recherches
reflétées les dernieres décennies dans l'historiographie euro-
péenne ont beaucoup nuancé les choses, prouvant, autant pour
I'Ouest catholique que pour 1'Est orthodoxe, la naissance
précoce des sentiments de solidarit¢é ethnique et leur
manifestation pléniere simultanément a la solidarité de type
universaliste chrétien promue par 1'Eglise. Plusieurs des
nations médiévales ont préservé et fortifi¢ leur individualité
dans les cadres généraux offerts par le christianisme et souvent,
méme sous la protection et avec l'approbation et
I'encouragement de 1'Eglise.

L'universalisme de I'Eglise chrétienne était une idée
généreuse mais difficile a appliquer et a maintenir dans la
pratique politique. Méme en Europe de 1'Ouest, apres le Xlle
siecle - lorsque le contrdle de la société par I'Eglise a atteint a
sa pointe - on peut suivre au fur et a mesure la coexistence du
christianisme et du patriotisme. Le progres de 1'autorité royale,
la théorie de 1'Etat souverain, la méthode de vote par nations
dans les conciles, la création des titres d'archevéques primés en
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fonction du pays, la consécration du pouvoir des rois et des
princes par onction, etc. ont eu lieu sous les regards et parfois
avec l'approbation de I'Eglise. Les diversas ecclesias speciales
ont été créées par pays, l'autorité religieuse ayant la méme
¢tendue territoriale que politique. On parlait de la sorte du
royaume de la France et de 1'Eglise de la France, du Royaume
de I'Angleterre et de I'Eglise de I'Angleterre, etc. Les notions
d'Eglise anglicane ou gallicane se font assez tot place a
I'intérieur de certains cercles élitaires, minant I'universalisme
promu par Rome. Le déménagement forcé du centre de 1'Eglise
de Rome a Avignon n'a fait que consolider ce processus au
long du XIVe siecle et démontrer la prééminence du pouvoir
politique francais sur la papauté: "le pape était devenu
frangais". Les grands conflits militaires du Moyen Age, la
Guerre de 100 ans surtout, ont soulevé la question des
loyalismes, souvent de maniére violente. L'on voit & un
moment donné que la patrie se situe au-dessus de 1'Eglise dans
l'esprit et le coeur des gens. La patrie et la monarchie - en tant
que représentantes supérieures de la nation - sont considérées
sacrées et les rois acquierent une autorité extraordinaire,
dépassant de loin l'autorité des prétres. L'on peut dire qu'a
partir d'un certain moment corpus mysticum patriae
subordonnait corpus mysticum ecclesiae’.

Autrement dit, I'Eglise a été obligée de consacrer la
division nationale de 1'Europe deés le Moyen Age et de
s'adapter a cette situation. Cela ne veut pas pour autant dire
que l'universalisme catholique a disparu ou qu'il a été
abandonné, mais tout simplement qu'il a été réalisé sur base de
la diversité des nations.

La pluralité¢ ethnique a été toute aussi prononcée et
¢vidente en Europe de 1'Est aussi. La patriarchie oecuménique
de Constantinople a été précocement obligée d'admettre le
caractere national des églises orientales. La religion a inoculé
dans l'esprit des gens une forte solidarité qui s'est assez facile
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pliée aux réalités nationales. Le liant le plus durable des
nations a été le loyalisme commun a l'orthodoxie. Les Grecs,
les Roumains, les Bulgares, les Albanais, les Serbes, les
Russes ont transformé l'orthodoxie en marque de l'ethnie
lorsqu'ils ont dii affronter les "Latins", les Coumans, les Tatars,
les Turcs, les catholiques hongrois ou polonais. Le monde
byzantin - le Commonwealth byzantin - ne meurt pas mais il
s'adapte aux réalités nationales en traine de se créer. L'Eglise
reste attachée a la formule de I'Est mais, dans le feu de la résis-
tance contre les étrangers, elle acquiert une personnalité
distincte, nationale. Ceux qui ont propagé le christianisme au
sein des différents peuples de cette zone deviennent des saints
nationaux, mentionnés dans les calendriers, tandis que les
martyrs ultérieurs de I'Eglise sont considérés des héros
nationaux, protecteurs des nations. La création, pendant les
Xlle-XIVe siécles, de métropolies et de patriarchies distinctes
dans certains pays de la région qui étaient auparavant sous la
suzerainet¢ ou l'influence byzantine, marque en fait la
consécration définitive de l'indépendance politique de ces
Etats. La disparition temporaire, sous les coups des Turcs
musulmans, de certains Etats de ['Europe du Sud-Est ou
l'inclusion de certaines provinces orthodoxes dans des Etats
catholiques ont déterminé la transformation de I'Eglise de ces
endroits en un symbole de la résistance nationale. Plus encore,
les loyalismes naturels a un Etat qui n'existait plus ont été
transférés a 1'Eglise, demeurée la seule institution nationale
majeure.

Le cas des Roumains est spécial, particulier dans ce
sens, vu le fait qu'ils sont situés dans la zone d'interférence
entre le catholicisme et l'orthodoxie. Les Roumains sont le
peuple néo-latin le plus oriental, le seul héritier de la romanité
orientale. Au Moyen Age ils étaient aussi (et sont restés pour
la plupart jusqu'a présent) le seul peuple néo-latin de rite
orthodoxe. Une autre particularité en est le fait que les Rou-
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mains étaient et continuent de 1'étre le peuple le plus nombreux
de I'Europe du Sud-Est (aujourd'hui il compte plus de 25
millions).

Par rapport aux peuples voisins (les Bulgares, les
Serbes, les Croates, les Hongrois, les Ukrainiens, les Tchéques,
les Slovaques, les Polonais, les Russes, les Lituaniens, etc.) les
Roumains sont les seuls, a I'exception des Grecs, qui ne
gardent pas - par source historique ou par tradition - le
souvenir d'un baptéme en masse, officiel, accompli a une
certaine date, pour le simple fait qu'un tel baptéme n'a pas eu
lieu. A la fin de l'ethno-genese et de la gloto-genese roumaine,
vers les VIle-Vllle siecles aprés Christ, les Roumains étaient
chrétiens, et cette christianisation s'était réalisée par
l'intermédiaire de leurs ancétres daco-romains, qui avaient en
grand nombre, vers les Ile, Ille et IVe siecles de l'ére
chrétienne, obéi a la parole divine. L'officialisation de la foi
chrétienne suite a 1'édit de Mediolanum (313 apreés Christ) de
I'empereur Constantin et au déménagement de la capitale de
I'Empire romain dans la ville de Byzance renée, portant le nom
de son nouveau fondateur (330 apres Christ), ont donné un fort
¢lan a la vie chrétienne du Bas-Danube.

Il est certain de nos jours que les Daco-Romains ont
assimilé la culture chrétienne en latin et que leurs premiers
prétres étaient latinophones comme eux. La terminologie de
base du christianisme roumain est d'origine latine: Dumnezeu-
Dominus Deus, crestin-christianus, bisericd-basilica, cruce-
crux-crucis, inger-angelus,  rugdciune-rogatio-rogationis,
pdgan-paganus, pdcat-peccatum, lege-lex-legis, inchinare-
inclinare, sdnt-sanctus, altar-altarium, cuminecare-
communicare, Paste-Pascha, Rusalii-Rosalia, Florii-Floralia,
Crdciun-creatio-creationis ou collatio-collationis, etc.

Suite au retrait de la domination romaine de la Dacie,
aux invasions des populations migrantes et a la situation
géographique lointaine, apres le IVe siecle les liens des Daco-
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Romains avec Rome deviennent de plus en plus difficiles.
C'est pourquoi les Daco-Romains et les Proto-Roumains ont
gravité vers le monde romain de l'est, devenu ensuite romano-
byzantin, c'est-a-dire vers le nouveau centre politique,
économique et religieux de 1'Empire. Apres 476 apres Christ,
I'Empire romain de I'Est (romano-byzantin) devient le seul
noyau politique viable qui continue, de maniére légitime et
pendant presqu'une millénaire, la tradition de I'Etat romain. Il
était naturel que les Roumains, isolés de 1'Occident et formés
en tant que peuple vers les VIle-VIlle siecles s'orientent et
gravitent vers ce nouveau centre ou noyau symbolisant autant
l'ancien imperium - dans le sens de formation politique
supérieure - que la nouvelle force spirituelle de I'Eglise. Il est
vrai que l'empire a fait aussi des efforts pour attirer les
Roumains et méme pour conquérir certaines régions qu'ils
habitaient.

Cependant a partir des VIle-Vllle siecles, ce lien avec
Byzance n'a plus continué de maniére directe mais médiée a
cause des Slaves. D'une part, ces Slaves se sont établis en
nombre assez grand parmi les Roumains du nord du Danube
(ou ils ont fini par étre assimilés par les Roumains), d'autre part
leur plus grand parti a déferlé au sud du fleuve, plus pres de
Constantinople dont le mirage les a attirés. Ici, dans la
péninsule Balkanique, les Slaves ont modifié radicalement, en
leur faveur, le caractére romain de la plupart de la population
des anciennes provinces de I'Empire. Ainsi, entre les Roumains
et Byzance s'est créée dans le temps "une mer slave", fait qui a
influencé autant les réalités politico-sociales roumaines que les
réalités institutionnelles, confessionnelles et culturelles. Apres
la christianisation des Slaves du sud et la création de l'alphabet
cyrillique et avant la conquéte définitive de la Transylvanie par
les Hongrois, c'est-a-dire vers les Xe-Xlle siecles, on peut
affirmer que les Roumains ont renoncé au fur et a mesure a la
liturgie latine ancienne en faveur de la liturgie slavone. Ce
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probléme n'est cependant pas tout a fait éclairci dans les
conditions ou il y a des indices que le latin s'est conservé pour
un certain temps, au moins dans certaines régions du nord du
Danube, dans I'Eglise. De toute facon, a coté de l'orthodoxie,
les Roumains ont repris au fur et a mesure le slavonisme
culturel aussi, dans des formules plus adéquates a un peuple
agraire-pastoral que les formules latines correspondantes
développées dans le lointain Occident, par rapport auquel
l'isolement de la romanité orientale était ancien et presque
inévitable. L'organisation du culte et de la hiérarchie
ecclésiastique chez les Roumains, intermédiée par le méme
monde slave structuré du point de vue politique au sud du Da-
nube - monde animé sui-generis par 1'idée impériale reprise de
Byzance (translatio imperii) - a consolidé l'orthodoxie revétue
sous forme slavone et lui a conféré une marque spécifique.

Les proto-Roumains et les Roumains se sont donc
inscrits dans l'aire d'influence de 1'Orient a une époque ou les
liens avec 1'Occident étaient depuis longtemps rompus ou trés
difficiles, vu le fait que cet Occident était bouleversé et quasi-
désorganisé. Au long de quelques siecles, la tradition politique
de Rome ne s'est conservée en tant que réalité authentique qu'a
Constantinople - la nouvelle Rome d'ou irradiaient les valeurs
supérieures de la civilisation et de la culture. Le moment ou
l'idée de reconstitution de 'Empire romain a pris contour en
Occident aussi, vers les VIlle-IXe siécles (sous Charlemagne
et ensuite sous ses descendants), la gravitation des Roumains
autour de la tradition et du monde byzantin semblait étre bien
fixée. D'autre part, ni 1idée impériale occidentale ni
I'universalisme du Saint-Siege n'ont eu la capacité et la force
nécessaire d'attirer définitivement les héritiers de la latinité de
'Orient.

Il était donc normal jusqu'a un certain point que, le
moment ou la civilisation byzantine distincte a acquis sa propre
composante confessionnelle, accumulée dans le temps par
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opposition a Rome (mais marquée définitivement, du point de
vue formel et symbolique, par "le grand schisme" de 1054), les
Roumains se retrouvent dans I'espace de I'orthodoxie.
L'orthodoxie, tout comme le catholicisme, est devenue la
confession officielle de plusieurs peuples et Etats mais, a la
différence de I'Eglise de Rome - qui était en dispute continue
avec le pouvoir impérial - 1'Eglise de 1'Orient a fonctionné en
étroite corrélation avec le pouvoir politique de Byzance. A
Constantinople, les autorités temporelle et spirituelle ont
collaboré, se sont entremélées, se sont réciproquement
soutenues, tout en reconnaissant le pouvoir du "César", mais ne
se sont jamais confondues. C'est pourquoi, bien qu'elle fiit
légitimation du pouvoir politique ou séculaire, la Patriarchie de
Constantinople, a mesure de la dissolution et de la décadence
de Byzance, n'a assumé ni associé les attributs de 1'Etat laique
mais s'est adaptée et méme subordonnée aux nouvelles formes
d'organisation d'Etat en traine de se créer. Autrement dit,
I'Eglise orthodoxe n'a pas envisagé de créer un pouvoir
temporel supérieur ou indépendant de la monarchie féodale
mais s'est adaptée aux nécessités de 1'Etat médiéval et, le plus
souvent, a consolidé son individualité et sa personnalité.

Dans le cas des Roumains aussi I'Eglise a soutenu, au
tournant de la Ier a la Ile millénaire, les formes et les formules
d'agrégation d'Etat et a consolidé leur personnalité ethnique
distincte. Le premier fait historique qui a contribué¢ a la
solidarité¢ des Roumains du point de vue ecclésiastique est lié
au rattachement de I'Eglise roumaine de Transylvanie a un Etat
(la Hongrie) ayant un gouvernement d'une autre loi. Ici
|'étranger se distinguait des Roumains autant par l'origine, la
langue, 'ancienneté, la tradition que par la foi catholique. Les
colons saxons, Szeklers et les Chevaliers Teutoniques, que les
autorités hongroises ont fait amener en Transylvanie dans le
but d'y consolider leur domination, étaient aussi catholiques.
Une autre puissance catholique, voisine des Roumains
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moldaves et avide d'exercer son autorit¢ sur une partie de
l'espace roumain, était la Pologne médiévale (associée pour un
certain temps a la Lituanie). A partir du XIVe siecle, lorsque la
domination turque est parvenue jusqu'au Danube, les
Roumains se sont retrouvés menacés par le danger musulman
aussi. Dans ces circonstances, étant entourés et parfois attaqués
par des voisins catholiques (hongrois, Szeklers, saxons,
polonais, ordres monacaux) et musulmans (turcs, tatars; ces
derniers ont attaqué la frontiere roumaine de l'est jusqu'au
XVIlIe siecle), les Roumains se sont individualisés et
solidarisés au Moyen Age autant par origine, langue,
ancienneté, traditions et coutumes, que par leur foi orthodoxe.

Dans le temps, a cause de la politique générale de la
papauté mise en oeuvre a l'aide de certains ordres monacaux et
notamment par I'implication directe du royaume de la Hongrie,
les pressions de 1'Eglise occidentale en vue de convertir les
paiens et les "schismatiques" sont devenues systématiques et
organisées au sud-est de 'Europe. Bien qu'au début la Hongrie
méme elt oscillé, du point de vue confessionnel, entre
'Occident et 'Orient, la subordination a Rome et la charge
d'une mission apostolique par le Royaume arpadien a pris
finalement le dessus. Cependant au cours des deux premiers
siecles de leur existence (environ 1000-1200), les autorités
hongroises ont respecté en grand le caractere poli-ethnique et
pluri-confessionnel de I'Etat, conformément a l'aiguillon de son
fondateur - Etienne le premier - qui pensait que "le royaume a
une seule langue est faible et fragile".

La grande césure de la vie politique et spirituelle de
I'Europe a eu lieu en 1204, lorsque les "croisés latins" ont
conquis Constantinople et ont essayé de subordonner par force
'Eglise orientale a Rome. A mesure que cette union forcée a
échoué¢ a Byzance et dans le reste du monde orthodoxe, la
papauté a eu la tendance d'assimiler le schisme a 1'hérésie et
d'appliquer aux "schismatiques" la méme peine qu'aux
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hérétiques: déclarés iniusti possessores, ils étaient dépossédés
de leurs biens, parfois par des moyens violents. Se servant de
tels moyens, la religion catholique a fermement consolidé,
jusqu'a la fin du X1Ve siécle, ses positions en Hongrie et en
Pologne. Cette consolidation est cependant loin de I'image d'un
monolithisme confessionnel. On ne connait pas le nombre
précis d'orthodoxes parvenus a l'intérieur des frontieres de la
Pologne jusqu'a 1400, mais leur nombre doit étre assez grand.
En ce qui concerne la Hongrie, 1'ltalien Antonio Bonfini
considérait qu'a la fin du regne de Louis d'Anjou (1342-1382),
"apres l'avis de tous", grace au zele exemplaire du roi, plus
d'un tiers de la population du royaume était devenu catholique.
Autrement dit, vers 1380, presque deux tiers de la population
du royaume poli-ethnique de Hongrie étaient formés de non
catholiques. En Transylvanie, au Banat, au Crisana et au
Maramures, c'est-a-dire a I'est de la Hongrie de cette époque -
ou la plupart de la population était roumaine, donc orthodoxe -
la proportion des catholiques était probablement moindre que
la moyenne du royaume. La corroboration entre ces données et
celles comprises dans le registre des dimes papales des années
1332-1337, ainsi que d'autres données (archéologiques et
politico-démographiques) conduit a la méme conclusion: la
population de la Transylvanie médiévale était en proportion
d'environ deux tiers roumaine et orthodoxe, malgré les cas -
pas trop nombreux -de Roumains convertis qui venaient
épaissir le nombre des catholiques.

Comme nous pouvons le remarquer, en dépit de
quelques antécédents notables, la propagande et la pression
catholique au niveau des communautés et des Etats roumains
qui venaient de se créer ont été déclenchées rigoureusement et
méthodiquement au début du XIlle siecle. Dans ces conditions,
les autorités politiques et confessionnelles (catholiques) de
Hongrie, a 'aide de la papauté, ont réussi a créer aux frontieres
du sud-est de 1'Etat arpadien un organisme ecclésiastique qui a
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eu un role missionnaire et qui a ét¢ connu sous le nom de
"I'¢véché des Coumans"; en 1228, I'archevéque d'Esztergom a
désigné a sa téte le moine Teodoric, appartenant a 'ordre des
dominicains de Hongrie. Sous aspect territorial, cet évéché
comprenait, probablement, la zone sous-carpatique de la
Moldavie du sud-ouest, ainsi que le nord-est de la Valachie,
plus une partie de la Transylvanie du sud-est.

Suite a une période de décadence et de désorganisation
- due en partie aux invasions des Tatars qui ont ét€ nombreuses
aprés 1241 - on a essayé, sans trop de succes, de refaire
I'évéché vers 1278-1279; bien qu'assez difficilement, cette
institution est cependant refaite vers les années 30 du XIVe
siecle sous le nom de I'évéché de Milcovia (d'apres son centre
situ¢ sur la riviere de Milcov). A cause des nombreux ob-
stacles qu'ils ont da affronter, le z¢le missionnaire de ces
évéques catholiques n'a pas donné les résultats escomptés. Un
de ces obstacles a été représenté par les Roumains mémes et
par leur élite politique (potentes illarum partium), réticents
devant la pression politique et militaire de I'Etat hongrois qui
dirigeait visiblement 1'action missionnaire catholique.

L'influence catholique en Valachie et en Moldavie a
cependant été plus grande a I'époque de la dynastie angevine
de Hongrie, notamment pendant le régne de Louis ler. Elle a
été favorisée aussi par les petits noyaux de population
catholique saxonne et hongroise colonisée dans certaines villes
(Campulung-Muscel, Arges, Targoviste, Baia, Siret, Suceava,
Targu-Trotus, Bacdu, Roman). L'effort missionnaire, conforme
a la formule catholique unitas fidei promue par la Hongrie, a
été soutenu pendant la seconde moitié du XlVe siecle par
l'ordre franciscain, plus précisément par sa subdivision
territoriale appelée le vicariat de la Bosnie. Dans son aire
d'influence entrait aussi une partie des territoires roumains
conquis ou en traine d'€tre conquis par le royaume de la
Hongrie.
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Suite a de telles actions conjuguées a coté desquelles le
facteur politique a joué¢ un role trés important, un évéché
catholique a été cré¢ en 1371 a Siret, en Moldavie, et un autre
en 1381 a Arges, en Valachie. Ces diocéses catholiques créés
dans les régions habitées par les Roumains s'ajoutaient aux
dioceses similaires plus anciens implantés en Transylvanie et
dans les régions de 1'ouest, a Cenad, Oradea et Alba-Iulia.

Le catholicisme a donc fait des efforts pour gagner des
espaces, des peuples et des populations en Europe du Sud-Est,
y compris au niveau de la population roumaine. Dans cette
zone, les Eglises orthodoxe et catholique ont été rivales et en
confrontation directe l'une a l'autre. Plusieurs siccles
tourmentés se sont €coulés jusqu'a l'apparition des évéchés
catholiques a l'est et au sud des Carpates. Un complexe
d'actions géopolitiques, militaires, religieuses et culturelles ont
fait que les Roumains restent attachés a l'aire de civilisation
orientale-byzantine et orthodoxe.

L'orientation politique vers Byzance et l'influence
exercée par la spiritualité byzantino-slave sur les habitants de
cet espace peut étre sentie des les [Xe-Xe siécles. Le duc
Menumorut considérait avant 1'année 900 que l'empereur de
Constantinople était son "maitre" et, vers 1'année 1000, le duc
Ahtum de Banat avait a Morisena (Cenad) un monastere avec
des moines "grecs", c'est-a-dire orthodoxes. Sous la forme des
structures ecclésiastiques, l'influence politique de [I'Empire
byzantin dans cette zone devient plus que visible. Bien que
l'organisation de la hiérarchie ecclésiastique supérieure
(notamment des métropolies) se soit relativement tard réalisée
chez les Roumains et malgré les formes non canoniques qu'elle
a parfois prises a cause des vicissitudes, elle a cependant des
antécédents notables par rapport au X1Ve siecle.

Conformément a certaines sources grecques et slaves,
au Xe siecle il y avait a Balgrad (Alba-Iulia) un diocese dirigé
par l'évéque leroteu (Hierotheus), ordonné prétre par le
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patriarche Theophlactos a Constantinople. Bien que liée a un
chef locale du nom de Gyla (Jula), 1'époque de cet évéque est
antérieure a la conquéte de la Transylvanie par le royaume
hongrois et doit étre mise en relation avec l'ancien cadre po-
litique roumano-slave et ensuite roumain - un ducat ou
voiévodat -ayant son centre a Balgrad. Nous voyons donc que,
pendant les IXe-Xe siecles, avant la rupture officielle de 'unité
de I'Eglise chrétienne, 'espace sud-est européen gravitait, sous
aspect politique et religieux, vers Constantinople.

Aprés la transformation de la Hongrie en royaume
chrétien en contact avec Rome, a mesure de la conquéte de la
Crisana, du Banat et de la Transylvanie par les Hongrois (Xle-
Xllle siecles), l'influence du catholicisme s'étend plus vers
l'est, parmi les Roumains. Mais, jusqu'au pontificat d'Innocent
I (1198-1216), la pénétration du catholicisme a eu lieu
graduellement et ce n'est que rarement qu'il a pris des formes
violentes. Il était cependant évident pour les anciens habitants
de cette zone que cette pénétration allait de paire avec l'action
de conquéte politico-militaire entreprise par la Hongrie.

Sous I'influence énergique du pape Innocent 111, I'Eglise
hongroise devient trés active dans le contexte des
transformations déterminées, en Orient, par la [Ve croisade. Le
royaume de la Hongrie et I'Empire latin de Constantinople
devaient étre les forces principales qui missent au pied du mur
les Etats et les peuples orthodoxes de cette région. Puisque ces
Etats et ces peuples refusaient d'accepter la suprématie de
Rome, plus précisément la tutelle politique d'autres Etats, le
pape a autorisé "qu'ils fussent mis a sac". Cela signifiait la
conversion forcée et la punition des coupables par
dépossession de leurs biens; compte tenu du fait que les
"schismatiques" étaient assimilés aux hérétiques, cet acte
n'était plus considérait comme un péché. Sur base d'un tel
fondement théorique a été justifiée la politique de la papauté et
des forces catholiques en Europe de I'Est, politique qui allait
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avoir des conséquences profondes pour 1'histoire roumaine des
XllIe-XIVe siecles.

Dés les premieres années du XIlle siecle, les knézats et
les voiévodats roumains - Etats se trouvant a leurs débuts et
possédant leur propre organisation politique, militaire et
religieuse - ont senti la radicalisation de la politique papale par
rapport au monde oriental. L'instrument direct de cette
politique était le plus souvent représenté par les souverains et
les prélats du royaume de la Hongrie, sur le territoire duquel il
existait encore d'anciennes structures d'Etat roumaines en
traine d'étre disloquées. Ainsi, le 16 mai 1204, le pape Innocent
IIT écrivait a I'évéque catholique d'Oradea, lui recommandant
d'aller visiter les monastéres "grecs" de son diocése qui se
trouvaient en état de décadence "a cause de la négligence des
évéques diocésains et des Grecs eux-mémes", ainsi que de
créer pour ceux-ci un épiscopat soumis directement & Rome.
Evidemment, le mot "Grecs" signifiait ici les orthodoxes qui,
situés dans la zone d'Oradea, pouvaient étre, sous aspect
ethnique, Roumains, raison pour laquelle on demandait la
création d'un épiscopat spécialement pour eux, dans la
perspective ou toutes les éparchies de 1'Est allaient obéir au
Saint-Siege. Aprés une année, le pape semblait étre mieux
informé sur ces réalités, ainsi que sur d'autres réalités
similaires, par l'intermédiaire de l'archevéque de Kalocsa.
Celui-ci avait écrit a Rome que "dans le pays des fils du knéze
Bela" (in terra filiorum Bele knese) - peut-€tre un Balea - il y
avait un episcopat qui aurait pu étre mis sous la juridiction de
l'église de Kalocsa et asservi donc au siege apostolique, si le
pape l'avait permis. Innocent III y répond qu'il approuve cette
demande, sous la réserve que, si cet évéché avait appartenu
auparavant a la Patriarchie de Constantinople, il était mieux
qu'il restadt soumis a la nouvelle Patriarchie latine créée a la
place de la Patriarchie orthodoxe, dans le méme
Constantinople envahi a cette époque par les croisés. La
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réserve papale montre clairement qu'il s'agissait d'un évéché
orthodoxe. Il est d'ailleurs impossible d'imaginer vers l'année
1200 l'existence en Hongrie d'une éparchie catholique non
soumise a l'autorité papale. Il en résulte donc que 1'évéché dont
parlait l'archevéque de Kalocsa ne pouvait étre qu'orthodoxe.
Ce fait, ainsi que la qualité de kneze de I'ancien chef du "pays"
semblent étre autant d'indices que ces institutions (voire
I'évéché orthodoxe, le knézat, le pays) appartenaient aux
Roumains. Le pays des fils du kneze Bela "constitue un
exemple caractéristique de l'existence politique supérieure de
I'institution des knezes pendant les Xlle-XIIle siecles, c'est-a-
dire d'unité territoriale-politique soumise au droit collectif
d'une famille de knezes et bénéficiant de son propre.évéche".
D'ailleurs, kneze signifie a l'origine prince , et dans une
principauté - méme dans une principauté occidentale - il était
naturel qu'il y elt un évéché. La localisation de ce pays et de
'évéché adjacent est difficile, mais 1'on peut admettre comme
hypothese la zone de Bihor-Satu Mare-Silaj.

Un autre exemple se rapporte - cette fois-ci de maniére
siire - a une région voisine a la zone de Crisana, voire la zone
de Satu Mare, et aux événements qui y ont eu lieu toujours au
début du XIlle siecle. Il s'agit de témoignages papaux tardifs
qui attestent le fait que le chateau-fort et le district de Medies
(de nos jours Mediesul Aurit) avaient été "acquis", par un roi
de la Hongrie, "des mains des Roumains schismatiques" -
ramenés de "leur erreur" a "la vraie foi catholique" - vers les
années 1204-1215.

En 1223, le roi de la Hongrie, André II, confirme au
monastére catholique (cistercien) de Carta (Le Pays de
Fagaras) une terre arrachée aux Roumains (terra...exempta
deBlaccis), terre que le méme souverain avait donnée au
monastere par l'intermédiaire de Benedict, voiévode de
Transylvanie. Benedict a été voiévode de Transylvanie de 1202
a 1206 et de 1208 a 1209, mais le roi André II n'a commencé a
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y régner qu'en 1205. Il en résulte que l'usurpation de la
souveraineté roumaine a été faite soit en 1205-1206 soit en
1208-1209. La terre en cause était une lopin de terre comprise
entre I'Olt, les crétes des montagnes et les rivieres de Carta et
d'Arpas. Il aurait été possible qu'il s'agit d'un petit pays-knézat.
Cet ¢épisode marque un nouvel aspect de la dépossession de
terre des Roumains par la royauté hongroise au bénéfice de
'Eglise catholique, peu de temps apres la IVe croisade. Un
autre acte d'immixtion dans cette zone a lieu en 1222 quand,
suite au privilege élargi octroyé par le roi André II aux
Chevaliers Teutoniques, ainsi qu'a leurs assujettis, ceux-ci
pouvaient passer librement par le pays des Szecklers et par le
pays des Roumains (sans payer de taxe de douane). Cependant
la colonisation de ces chevaliers de la croix dans le Pays de
Barsa et leur mission anti-coumane (ainsi qu'anti-schisme)
avaient porté préjudice aux intéréts de la population locale.

Le fait que les dénominations génériques de "Coumans"
et de "Coumanie" cachaient souvent des réalités roumaines est
illustré par un document papal bienconnu, datant de 1234.
Ainsi, quelques années seulement apres la création de 1'évéché
catholique de Coumanie mentionné ci-dessus, le pape Grégoire
IX demande a Béla, fils et co-régent d'André II, roi de la
Hongrie, de faire obéir les Roumains a I'Eglise romaine.
"D'apres ce que j'ai appris - écrivait le pape - dans 1'épiscopat
des Coumans il y a certains peuples qui s'appellent Roumains
qui, quoiqu'ils se considerent chrétiens par leur nom et malgré
le fait qu'ils embrassent différents rites et coutumes dans une
seule foi, commettent des faits qui ne sont pas dignes de ce
nom. Car, ne tenant pas compte de I'Eglise romaine, ils
recoivent les sept sacrements non pas de notre vénérable frere
[...], 'évéque des Coumans, qui est diocésain de ce territoire,
mais de quelques faux évéques qui appartiennent au rite des
Grecs; et quelques-uns, autant hongrois que teutoniques, avec
d'autre fideles du royaume de la Hongrie, passent chez eux
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pour y habiter, formant de la sorte un seul peuple avec les
Roumains que je viens de mentionner, ignorant celui-ci
[I'évéque des Coumans], ils recoivent les sept sacrements [des
clercs schismatiques], ce qui indigne les fideles et constitue un
grave écart de la foi chrétienne." En conséquence, le pape
demande au roi hongrois d'obliger les Roumains a obéir a
I'Eglise romaine et ordonne a 1'évéque de Coumanie de
nommer un évéque-vicaire "indiqué a cette nation et apres une
délibération bien réfléchie". Ce document papal transmet
quelques données de grande valeur et nous permet de faire
quelques remarques la-dessus: 1) la population de base de
I'évéché de Coumanie était représentée par les Roumains et
c'est contre eux que le royaume de la Hongrie exercait 'action
de conversion catholique; 2) cependant les Roumains de cette
large zone extra-carpatique (située a la courbure des Carpates)
avaient leurs propres hiérarques orthodoxes qui leur donnaient
les sept sacrements; 3) l'existence d'une organisation
ecclésiastique supérieure suppose l'existence d'une organisation
politique aussi chez ces Roumains; c'est un fait prouvé de nos
jours qu'au XlIlle siecle le mot populus avait principalement
'acception de groupe humain soumis a un organisme politique
et/ou ecclésiastique; 11 en résulte que les "peuples" de
I'épiscopat de Coumanie "qui s'appellent Roumains"
représentaient en fait les organisations politiques roumaines,
les pays-knézats ou les voiévodats sur lesquelles s'étaient
superposé le diocése mentionné ci-dessus; 4) a cause de
l'alternance "faux évéques" - "évéques schismatiques",
alternance présente dans ce document, il devient évident que
l'attribut de "faux" se rapporte a la foi orientale de ces
hiérarques. Si le "schisme" était I'équivalent de "I'hérésie", il
était naturel du point de vue de 1'Eglise romaine que la
hiérarchie orthodoxe fiit considérée fausse. Méme si 1'étiquette
de "faux" provenait de leur supposée non canonicite, cela ne
doit pas nous étonner car, aprés 1204, 1'Eglise romaine avait
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pris le contrdle de la patriarchie de Constantinople qui n'a plus
réussi a s'acquitter normalement de ses anciennes attributions.
Apres 1204, I'Empire latin de I'Est et le royaume de la Hongrie
s'étaient emparés d'un vaste espace habité par les Roumains,
depuis le pays de lonita cel Frumos, "empereur des Roumains
et des Bulgares" jusqu'a la zone de Crisana et de Satmar et
jusqu'a cet évéché de "Coumanie", dans le but d'une conversion
forcée et de la conquéte; 5) l'utilisation de la force et l'alliance
entre le prosélytisme et I'acte de conquéte politico-militaire ont
déterminé les Roumains a se montrer réfractaires a la
propagande catholique. C'est pourquoi, non seulement ils ne se
laissent pas convertir mais en plus changent le sens de l'action
en leur faveur par le fait qu'ils attirent les étrangers "a leurs
rites et coutumes" et, peut-étre, a leur langue, du moment qu'ils
forment tous la-bas "un seul peuple", c'est-a-dire un seul pays
ou formation politico-ecclésiastique. Ce renversement en
faveur des Roumains -considéré comme "un danger pour les
esprits" - d'une action de conversion prouve autant un potentiel
numérique roumain important, que la vitalit¢ et la force de
solidarité, sur base d'une civilisation de tradition gréco-
romaine et romano-byzantine. C'est un exemple de
préservation de 1'identité ethnique par l'intermédiaire de la foi,
différente de celle des étrangers conquérants. 6) Le pape
semble avoir compris aussi cet aspect de résistance "nationale"
qui se cachait sous le refus d'accepter des hiérarques étrangers,
aussi a-t-il préconisé la désignation d'un hiérarque catholique
"indiqué a cette nation". La répudiation de 1’évéque existent
venait de son "inadéquation" aux aspirations des Roumains. La
curie papale, convaincue du role particulier de ces "diversas
ecclesias speciales" signale la résistance des Roumains d'au-
dela des Carpates contre la domination étrangere et contre ses
manifestations au niveau ecclésiastique, dévoilant le lien
existant des cette époque entre "confession" et "nation".

La grande invasion tataro-mongole de 1241-1242 et
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ensuite la domination et l'influence de 1'Empire mongole sur
des espaces étendus ont beaucoup diminué la confrontation
entre le catholicisme et I'orthodoxie en Europe Centrale et du
Sud-Est. L'affaiblissement du prosélytisme catholique - malgré
les insistances papales - a ét¢ également di a la crise que le
royaume de la Hongrie a traversée pendant la seconde moitié
du XlIllIe siecle, notamment sous le régne de Ladislas IV (Le
Couman) (1272-1290). Pendant son régne, en 1279, un concile
de Buda-convoqué a l'initiative du pape dans le but d'instaurer
l'unité de foi catholique -interdisait la confession orientale, les
messes orthodoxes et la construction des églises et des
chapelles en pierre appartenant a ce culte. D'autre part , le roi
n'a pas été press¢€ d'appliquer ces décisions, il a laissé la liberté
de manifestation au culte orthodoxe et a permis aux Coumans
de vivre selon leurs coutumes. L'offensive catholique contre
les Roumains ne sera reprise qu'au début du XIVe siecle, apres
la fin de la crise de 1'Etat hongrois. L'é¢tude de cette offensive
montre que, sur le fond de la rivalité existant entre les deux
Eglises chrétiennes, 1'on envisageait autant l'attraction de la
population d'un coté ou d'un autre, que la subordination
hiérarchique a Rome ou a Constantinople. Bien que les deux
questions fussent étroitement liées, pendant certaines étapes il
était plus important d'imposer la subordination des hiérarques
et des princes a un certain centre ecclésiastique supérieur que
de faire attention a la foi des gens simples qui, d'habitude,
suivaient l'exemple de leurs chefs.

L'organisation ecclésiastique supérieure chez les
Roumains a interféré a la genese de I'Etat médiéval roumain,
processus historique complexe et long, commencé vers le 1Xe
siecle et fini vers le XIVe siécle. En Transylvanie ou, comme
nous avons pu le remarquer, les premicres formations
politiques étaient en liaison avec Byzance, ce processus a ¢€té
violemment interrompu par la conquéte étrangere qui a eu lieu
entre le Xle et le XIIle siecles. Au sud et a l'est des Carpates
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ou, malgré tous les efforts, la domination hongroise n'a pas
réussi a s'imposer, les petits Etats roumains ayant la forme de
knézats-pays ou voiévodats - semblables aux ducats, aux
principautés ou aux marques de 1'Occident -ont lentement
évolué vers 1'Etat centralisé, parachevé au XIVe siecle.

Afin de consacrer et consolider I'indépendance de leurs
pays - dans un monde ou il y avait toutes sortes de
dépendances - les chefs roumains du sud et de l'est des
Carpates ont fait appel, outre les méthodes politico-militaires, a
d'autres méthodes aussi. Conformément a I'idéologie
médiévale, le pouvoir d'un prince indépendant venait de Dieu,
fait symbolisé par le cérémonial de l'onction suite auquel le
souverain acqueérait des attributs charismatiques. Il était donc
normal que I'Eglise, grace a laquelle avait lieu le cérémonial
mentionné ci-dessus, acquit une treés grande importance aupres
de tout souverain chrétien. Dans le monde médiéval européen
il y avait deux centres de légitimation spirituelle supréme du
pouvoir laic: Rome et Constantinople. Tout a dépendu des
intéréts politico-militaires de la zone en cause et des moyens
dont Rome (Avignon) et Byzance se sont servi, dans le cadre
de leur rivalité, pour atteindre leurs buts. Un éminent
spécialiste frangais a remarqué dés 1945 que "la conquéte la
plus belle réalisée par I'Eglise byzantine au XIVe siecle est
vraisemblablement celle de la principauté de la Valachie et de
la principauté de la Moldavie". L'Eglise de I'Est a donc fait une
"conquéte" a ce moment-1a, c'est-a-dire elle a obtenu un succes
suite a une confrontation acerbe.

En général, dans la direction de son prosélytisme
manifeste, I'Eglise catholique n'a pas agi directement parmi les
Roumains, mais par l'intermédiaire de la Hongrie, en tant que
royaume ayant "une mission apostolique". Pendant le XIVe
siecle, les rois hongrois ont méme dépassé le rdle que la
papauté leur a octroy¢. Charles Robert (1308-1342) initie une
vaste action prosélyte qui n'allait atteindre sa pointe que
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pendant le régne de son fils - Louis Ier (1342-1382). Il suffit
d'en donner quelques exemples.

Des 1345, le pape Clément VI écrivait a Louis ler qu'il
avait appris que certains Roumains de Transylvanie, de
Valachie et de Sirmium (de nos jours en Yougoslavie) ont
renoncé au schisme et ont été convertis au catholicisme. Le
pape ajoutait que, ayant en vue "le salut des Roumains" et
"lI'¢largissement de la foi catholique", il avait écrit toute une
série de lettres au roi Louis, a la reine-meére Elizabeth, a
I'évéque d'Oradea, aux "fréres de 'ordre des franciscains", ainsi
qu'a de hauts dignitaires roumains comme Nicolae Alexandru,
fils de Bassarab ler et héritier du trone de la Valachie. Les
lettres adressées aux dignitaires roumains avaient été arrétées
par le roi de la Hongrie. Aussi le pape demande-t-il a Louis de
renoncer au "doute" et de permettre aux lettres d'arriver a leur
destination. Dans ce document les Roumains sont appelés
Olachi Romani, c'est-a-dire par leur double nom (le premier
donné par les étrangers et le second par eux-mémes) qui
rappelle, dans les deux hypostases, leur origine romaine. Le
contenu de cette source est significatif: les autorités politiques
et ecclésiastiques hongroises, en collaboration peut-étre avec
les ordres monacaux, avaient contribué a la conversion de
nombreux Roumains, autant a l'intérieur qu'a l'extérieur du
royaume; lorsque le pape veut prendre contact direct avec ces
Roumains, le roi de la Hongrie intervient et 1'arréte.

Deux documents de 1351 datés a Avignon certifient le
fait que Louis Ier avait obtenu du pape le droit de fonder des
églises pour la grande foule "des schismatiques, des philistins,
des Coumans, des Tatars, des paiens et des hérétiques" de
l'intérieur et du voisinage du royaume de la Hongrie. Ces gens
allaient recevoir le baptéme catholique et étre exemptés de la
dime ecclésiastique. Plusieurs sources dévoilent le fait que le
pape avait donné au roi le dime ecclésiastique de tout le
royaume ou de plusieurs provinces, y compris des provinces
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roumaines, mais que le souverain se heurtait a des difficultés
pour collecter ces dimes. Il y a une contradiction entre la
prétention du roi de collecter autant de dimes que possible et
I'exemption temporaire de leur paye - par des réglements
papaux - des nouveaux convertis dans le but de les attirer.

Le roi de la Hongrie se considérait "le bras temporel"
de la papauté. Il a mené toute une série d'actions militaires
appelées "croisades", bien que les ennemis fussent, dans la
plupart des cas, toujours chrétiens. Dans une lettre papale
datant de 1356 l'on ordonne aux dominicains de Hongrie de
précher "la croisade" contre "tous les Transylvains, Bosniaques
et tous les habitants de Slovénie qui seraient hérétiques". 1l
s'agit certainement des Bogomiles (de Bosnie), mais la plupart
de ceux considérés ici comme hérétiques étaient orthodoxes. Il
ne s'agit plus "d'union" religieuse, de conversion douce au
catholicisme, mais de la force des armes, de la mise des
orthodoxes "au pillage", tout comme l'on faisait avec les
hérétiques et les paiens. Si, selon les canons, le schismatique
¢tait un synonyme de I'hérétique, alors la conversion de ces
schismatiques devait se faire par la "croisade".

Les pressions contre les Roumains orthodoxes de
Transylvanie et des zones adjacentes rattachées au royaume de
la Hongrie se conjuguaient a celles exercées contre les Etats
roumains libres mais qui, dans la vision de la Hongrie, allaient
étre conquis. Les Etats roumains extra-carpatiques ont
consolidé leur individualité et leur unité et ont essayé
d'affirmer leur indépendance - en grande mesure - dans la lutte
contre le royaume de la Hongrie. Soumis a ces pressions
militaires, politiques, confessionnelles et méme économiques
de la part de la Hongrie, les deux pays roumains du sud et de
l'est des Carpates se révoltent simultanément contre le roi
angevin en 1359. En Moldavie cette révolte est vaincue mais
au sud des Carpates le voiévode Nicolae Alexandru (1352-
1364) y résiste avec succes et, pour échapper a la tutelle
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hongroise, il renonce a ses liaisons avec la papauté. Le prince
crée en 1359 - avec l'accord de la Patriarchie de Constantinople
- la Métropolie de Valachie a Arges et prend le titre
"d'autocrate" (avthentis), de "prince indépendant”. C'est un
signe que son pouvoir venait directement de Dieu et non pas
d'une force laique. Cet acte conteste de maniere catégorique la
prétention de Louis ler d'exercer une autorité supérieure sur la
Valachie. Moins de 15 ans se sont écoulés depuis 1345, quand
Nicolae Alexandru était considéré acquis pour le catholicisme
et jusqu'a 1359 quand le méme prince fondait la métropolie du
pays a Arges. Pendant tout ce temps le roi Louis ler avait fait
des pressions constantes pour soumettre la Valachie et pour la
convertir au catholicisme sous la protection de la Hongrie. Le
grand voiévode a méme été marié a une noble catholique
hongroise. Par une telle tactique le roi avait consciemment
empéché les contacts directs entre la Valachie et la papauté.
Les conséquences en ont ¢té 1'acte de souveraineté de Nicolae
Alexandru en 1359 et donc son orientation vers Byzance.
Apres 1360, l'intransigeance confessionnelle du roi de
la Hongrie devient plus prononcée. Lors de son voyage a Buda
en 1366, l'empereur byzantin Jean V Paléologue a été obligé
d'accepter formellement l'union de 1'Eglise orientale a 1'Eglise
catholique (acte resté cependant sans conséquences pratiques).
Il I'a fait dans I'espoir d'avoir une aide efficace dans sa lutte
contre les Turcs. La Hongrie semblait détenir maintenant le
pouvoir hégémonique en Europe du Sud-Est. En 1365 les
armées hongroises conquéraient Vidin et imposaient par la
force des armes le catholicisme vers la Bulgarie. Le royaume
hongrois avait entre ses frontieres une masse considérable
d'orthodoxes - Roumains, Serbes, Bulgares, etc. - qu'il devait
convertir. Les assauts dirigés par la Hongrie contre Byzance et
contre la Bulgarie se sont corrélés a ceux qui visaient la
Valachie et la Moldavie. Sentant le danger, les deux pays
extra-carpatiques se soulévent encore une fois en 1365 contre
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les armées hongroises, préts d'affronter l'attaque venant de
Transylvanie, et évitent de la sorte la soumission.

En conséquence, malgré ses grands efforts, les succes
de la politique hongroise étaient éphémeres et insignifiants.
Décidé de mettre un point a la question roumaine, le roi Louis
vient en Transylvanie en avril 1366 et il y passe six mois. Les
objectifs concrets du souverain étaient les suivants: 1) la
soumission de la Valachie et de la Moldavie; 2) le rattachement
des Roumains a l'ordre de droit de 1'Etat catholique hongrois.
Le premier but s'est vite avéré n'étre qu'une illusion: les pays
roumains extra-carpatiques ¢étaient des Etats forts, bien
organisés, or la Hongrie n'avait pas les forces nécessaires pour
les conquérir. Il restait donc la question de la Transylvanie et
de ses territoires avoisinés - zones a population majoritaire
roumaine rattachées a la Hongrie mais ayant des tendances
centrifuges et - dans le cas du voiévodat de la Transylvanie -
ayant ¢galement une autonomie prononcée. Dans aucun cas,
selon l'opinion royale, la Transylvanie ne devait prendre
I'exemple de révolte et d'indépendance des deux autres pays
roumains. Or 1'¢élite roumaine de la Transylvanie semblait
encline a une telle évolution, en dépit des mesures prises par le
pouvoir central et malgré les colonisations avec des
populations étrangeres.

L'élite des Roumains - les knézes, les voiévodes, les
knezes et les voiévodes ennoblis - représentaient une force
jusqu'au XIVe siecle en Hongrie. En Transylvanie cette élite,
malgré les usurpations produites par les conquérants et les
colons, a pu en partie conserver son statut et a pu représenter
son peuple au niveau central, entre les états. Autrement dit,
cette élite a pu s'affirmer en tant que roumaine et a pu agir,
dans certaines circonstances, en tant que groupe reconnu
officiellement, a co6té de la noblesse, de 1'¢lite des Saxons et
des Szecklers. Aprés la formation de la Valachie et de la
Moldavie en tant qu'Etats libres, non subordonnés a la Hongrie,
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le sort des Roumains inclus dans le royaume voisin a changg.
L'historien hongrois Szildgyi Sandor faisait le siécle passé,
d'un point de wvue romantique, quelques remarques
significatives: "Les knezes ont eu en vue deux choses: défendre
leur foi et s'assurer une situation autant indépendante que
possible. Les knézes sont schismatiques. Le probléme religieux
constituait pour eux un probléme politique aussi et, en fin de
compte, ils gravitaient vers l'union a la Valachie [...] Dans leur
aspiration ils font preuve de plus de constance que de réflexion
et ne manquent aucune occasion de s'unir aux voiévodes de
Valachie et de Moldavie". Autrement dit, 1'historien hongrois
montre le fait que, par leur confession orthodoxe, les knézes
défendaient Il'individualit¢ ethnique de leur peuple, se
distinguaient des autres, des étrangers, et se solidarisaient aux
pays roumains indépendants. Or ce fait constituait un danger
pour la Hongrie. On peut naturellement se demander si les
facteurs politiques de Hongrie en étaient conscients a l'époque.
Il semble que oui. Il n'était pas d'ailleurs difficile d'y penser du
moment que, par les knézes et les voiévodes partis de Fagaras
et de Maramures aux Xllle et XIVe siécles, les Roumains
inter-carpatiques avaient contribué a la fondation des Etats
roumains libres. C'est pourquoi les mesures prises par le roi
Louis Ier en 1366, pendant son s¢jour en Transylvanie, sont
dirigées contre ses assujettis roumains, toujours révoltés et
mécontents.

Le fait que la propriété 1égale de la terre ne s'exergait
qu'exclusivement sur base de l'acte écrit, de la donation royale,
devenait de la sorte statutaire. Ceux qui n'avaient pas de tels
actes, bien que maitres de ces terres du temps jadis et par la
nature des choses- donc les knézes et les voiévodes roumains -
étaient menacés dans leur statut de maitres. Deuxiémement, la
qualité¢ de noble était indissolublement liée a l'appartenance a
la foi catholique. Donc, pour étre reconnus comme nobles, les
féodaux roumains devaient devenir catholiques: "Nul autre que
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celui qui est vraiment catholique et cultive avec fidélité sa foi
et témoigne 1'Eglise romaine peut garder et posséder des
domaines a titre nobiliaire ou a titre de bénéfice".
Troisiemement, le roi consolidait la persécution du clergé
orthodoxe de Hongrie. Ce fait est visible dans un acte émis
toujours en 1366 et concernant les prétres "slaves ou
schismatiques" de Banat. Par conséquent les Roumains, tout
comme les autres orthodoxes de Hongrie devaient, par la
conversion au catholicisme de leur ¢lite laique et par
I'¢loignement de leur clergé, étre privés de leur propre élite.
Dans le cas spécial des Roumains la menace était grave: une
confession - celle orthodoxe - et une "nation" - le groupe
¢litaire de la communauté qui partageait cette confession -
allaient étre exclues du systtme de gouvernement de
Transylvanie. Une fois restés sans dirigeants de leur nom et de
leur ethnie, les Roumains transylvains ne pouvaient plus suivre
I'exemple de la Valachie et de la Moldavie et ne pouvaient
donc plus faire de Transylvanie un pays politiquement rou-
main. Se doutant des réactions adverses par rapport aux
mesures discriminatoires qu'il avait prises en 1366, le roi a
introduit alors, a la demande de la noblesse, une organisation
judiciaire exceptionnelle qui allait "exterminer ou détruire de
ce pays les malfaiteurs de n'importe quelle ethnie, voire les
Roumains". A cause du spécifique du monde médiéval et de
quelques conséquences ultérieures, les mesures préconisées
par le roi Louis n'ont atteint leur but que partiellement et dans
le temps, dans le sens que 1'élite des Roumains a continué
d'exister, mais a été affaiblie et marginalisée. En échange, le
groupe ¢litaire des Roumains n'a plus été admis comme entite,
au nom de sa nation, dans le gouvernement du pays.

Le moine franciscain Barthélémy d'Alverne, vicaire de
Bosnie, a représenté un soutien actif de la politique du roi
Louis Ier en Hongrie. Il a agi a une époque ou le roi avait
décidé de mettre fin a tout prix au "schisme a l'intérieur de son
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royaume. Ce haut personnage a laissé toute une série d'écrits
concernant la conversion des schismatiques roumains et slaves
de Hongrie et du voisinage. L'auteur affirme que Louis Ier s'est
conformé a des modéles illustres, tels I'empereur Charlemagne
ou le roi Etienne le Saint qui avaient baptis¢ leurs assujettis
"non pas autant par la parole que par la sabre et par des guerres
terribles". La conversion forcée des orthodoxes - dit
Barthélémy d'Alverne vers 1380 - a, bien sOr, des
conséquences importantes pour 1'Eglise, mais a des "avantages
laics" aussi: 1) "un pouvoir plus grand du royaume a ces
frontiéres et une fidélit¢ plus grande de cette nation a ses
princes; car ceux qui, par une foi étrangere, sont infidéles a
Dieu ne pourront jamais étre fideles a leurs princes"; 2) bien
des maux, tels les brigandages et les assassinats cachés qu'ils
entreprennent maintenant sans conscience [du péché], avec
ceux de l'extérieur [du royaume], ayant une méme langue et
appartenant a une méme secte, contre les chrétiens, prendront
fin". Une des voies du succes de cette action serait l'expulsion
des hiérarques orthodoxes, "ces opiniatres" - dit le prélat - qui
maintenaient la cohésion des habitants. Ces mots laissent
entrevoir le réle politique de la conversion. Ce role n'est pas
seulement sous-entendu mais exprimé clairement par le roi
méme et par les instruments de sa politique. Le franciscain dit
que 1'unité de foi catholique, obtenue par la force, consoliderait
la cohésion du royaume a l'intérieur (les schismatiques, "qui ne
servent pas le roi et les princes que par peur" et ne payent qu'in
extremis les dimes, auraient, suite a la conversion, la méme foi
que leurs maitres et seraient "fideles" a la fois a Dieu qu'a leurs
princes terrestres).

Pendant la derniére partie du régne de Louis d'Anjou,
l'attention de la Hongrie a été dirigée vers la Moldavie qui était
en traine de consolider son indépendance. Pour éviter la
pression politique hongroise et polonaise qui se servait comme
prétexte de l'appartenance des Roumains a l'orthodoxie, Latcu
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ler, prince de la Moldavie (1365-1374) est allé tout seul a
Rome. La curie papale lui a octroyé un évéché a Siret (1370),
en dépendance directe du Saint-Siege, comme signe de recon-
naissance de l'indépendance du pays. Cependant Louis Ier,
impatient de soumettre la Moldavie du point de vue politique,
a fait échouer cette orientation du prince roumain: toujours en
1370, le roi de la Hongrie s'emparait de la couronne polonaise
et en 1375 il annulait l'autonomie de I'évéché de Siret et
reprenait le projet de subordonner le pays roumain situé a l'est
des Carpates. Bloqué dans la direction de Rome, le pays a
essay¢ d'obtenir l'indépendance ecclésiastique de la part de
Byzance, ce qui s'est passé en fait sous Petru ler (1374-1391),
les démarches débutant dés 1386-1387.

I y a un témoignage, datant juste de la période
d'orientation des princes de la Moldavie vers le catholicisme,
qui dévoile une des raisons principales de l'insuccés de la
campagne de conversion parmi les Roumains. En 1374, lorsque
la Moldavie et la Valachie étaient de nouveau simultanément
en conflit ouvert avec la Hongrie, le pape Grégoire XI
s'adressait au roi Louis et aux deux évéques du pays, leur
demandant de créer un évéché "pour la nation des Roumains"
vivant "aux frontiéres du royaume, du c6té des Tatars" et qui, a
ce moment-la "seraient passés du rite et du schisme des Grecs"
au catholicisme, grace au z¢le du souverain hongrois. La région
en cause était le diocése de Milcovia, situé a la courbure des
Carpates, ou avait fonctionné dés le premier tiers du Xllle
siecle 1'éparchie de Coumanie. Cependant cette conversion était
plutot un désir qu'une réalité car le pape savait - et il le dit dans
sa lettre - que la plupart des Roumains de cette région avait
refusé¢ d'embrasser la nouvelle foi. Le haut pontife explique
aussi la cause de cette résistance et il en a la solution offerte
par les Roumains mémes: ceux-ci "ne sont pas contents de la
messe des prétres hongrois" et exigent un prélat qui connaisse
la langue de leur nation, c'est-a-dire le roumain (qui linguam
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dicte nationis scire asseritur). Le ton de cet acte nous permet
de croire que les Roumains mémes se sont montrés mécontents
devant les autorités ecclésiastiques et ont formulé la demande
(la pétition) qui est arrivée jusqu'a la curie papale. Il nous est
impossible de n'en pas faire la liaison avec l'acte similaire de
1234 du pape Grégoire IX, acte qui se rapportait a cette méme
région ou les Roumains résistaient avec succes a la conversion
et dans lequel le pape préconisait de nommer un évéque-vicaire
"qui correspondit a cette nation". Aprés environ nommer un
siécle et demie, 1'on envisageait presque les mémes résultats et
'on préconisait des solutions équivalentes. Cependant en 1374
l'on affirme clairement que 1'évéque doit connaitre le roumain
pour qu'il soit "indiqué" a la nation qui constituait I'objet de
l'action prosélyte. L'expression moins précise de 1234
signifiait, probablement, la méme chose.

Autrement dit, dans une région ou, en 1234, les
Roumains défendaient avec succes leur identité ethnique et
confessionnelle, aprés un siécle et demie, devant les mémes
tendances prosélytes venant cette fois-ci de la part de Louis
Ier, se produit une forte résistance nationale, manifestée par la
défense de la langue roumaine. Il est évident que les Roumains
se solidarisaient par la langue dans les conditions ou la nou-
velle foi allait €tre imposée au nom d'un pouvoir et d'une
langue étrangere.

Les quelques exemples que nous avons évoqués
montrent clairement les circonstances dans lesquelles les
églises roumaines sont parvenues a étre subordonnées a la
hiérarchie orientale de Constantinople pendant le XIVe siecle,
malgré les rapports avec la papauté et le catholicisme promu
par des princes tels Nicolae Alexandru, Bogdan Ier, Latcu ler
ou Petru Ier:

1.A la téte de l'action de conversion coordonnée par la
papauté et mise en oeuvre par les ordres monacaux se
trouvaient, dans le cas particulier des Roumains, les rois de la
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Hongrie.

2.Ceux-ci ont remplacé le sens religieux de la conversion
par un sens politico-militaire, ayant en vue l'extension non
conditionnée des frontieres du royaume et l'uniformisation
forcée des structures tellement différentes de l'intérieur.

3.Les méthodes dont ils se sont servis ont été violentes,
guerrieres, puisque les orthodoxes n'étaient pas considérés
comme de bons chrétiens mais comme des hérétiques et le
refus de la conversion attirait des peines dures, depuis les
brutalités et jusqu'a la dépossession de leurs biens.

4.Les autorités hongroises ont eu en vue de faire passer au
catholicisme autant 1'élite roumaine que le peuple. Si 1'¢élite
avait ét¢ convertie au catholicisme et le clergé orthodoxe avait
été ¢éloigné, les grandes masses auraient été privées de chefs et
la conversion des gens aurait consolidé la fidélité féodale et
aurait rompu les contacts avec les autres Roumains ayant des
Etats indépendants voisins a la Hongrie.

5.La langue véhiculée par l'action prosélyte catholique
n'était pas le roumain et les promoteurs de cette action étaient
le plus souvent des clercs hongrois.

6.Dans de telles conditions, les autorités hongroises n'ont
réussi a gagner pour le catholicisme qu'une petite partie de
1'élite roumaine.
Le reste de I'¢lite sociale, marginalisée au niveau rural, a été
exclue -suite aux mesures de Louis d'Anjou - de la vie
politique centrale du voiévodat, de sorte que les Roumains ont
cess¢ d'étre représentés - ne fiit-ce que de fagon sporadique -
en tant que "nation" dans les assemblées d'états.

7.La politique royale hongroise de subordination des
Roumains de la Transylvanie a été corrélée a 'action - échouée
d'ailleurs - de soumission de la Moldavie et de la Valachie.
C'est pourquoi la politique de la Hongrie, son volet
confessionnel y compris, ne bénéficiait pas de la confiance des
Roumains.
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8.Lorsque les princes roumains, Latcu tel Nicolae
Alexandru, ont fait appel direct a la papauté, le roi de la
Hongrie s'y est interposé et a rompu ces contacts. La réaction
des Etats roumains suite a ce fait a été normale. Si les rapports
avec le monde catholique signifiaient aussi la subordination
politique a la Hongrie, la reconnaissance de 1'indépendance ne
pouvait venir que de la part de 'autre centre de 1€gitimation du
pouvoir, voire voire de Byzance . La légitimation de la part de
Rome (Avignon) était bloquée par la Hongrie.

9.C'est de la sorte que pendant la seconde moiti¢ du XIVe
siecle ont été créées en Valachie et en Moldavie des
métropolies dépendant directement de Byzance, ce qui
consacrait 1'indépendance des Pays Roumains. A 1'époque,
cette orientation a été considérée comme un acte d'hostilité par
rapport a la Hongrie.

10. Tout cela démontre le fait que le grand effort prosélyte
du roi Louis Ier n'a pas donné les résultats escomptés. Bien que
les moines franciscains se vantent que pendant une seule année
(vers 1380) en Hongrie 400.000 schismatiques ont regu le
baptéme catholique, ce nombre - méme réduit de dix fois - est
loin d'étre réel. D'ailleurs, comme nous avons pu le remarquer,
l'on considére comme un grand succes le fait qu'a la mort de
Louis le Grand, plus d'un tiers de la population du royaume
était devenue catholique. Ce témoignage révele encore une fois
le caractére multinational et pluri-confessionnel du royaume de
la Hongrie, prouve le fait que le royaume avait une majorité
non hongroise et non catholique et montre surtout le grand
désaccord existant entre la grandeur du projet prosélyte
angevin et ses possibilités pratiques réduites de réalisation.

La politique non réaliste de la Hongrie dans le domaine
confessionnel et national a donc facilit¢ le chemin de
l'orientation  hiérarchique des Pays Roumains vers
Constantinople pendant le XIVe siecle.

A la mort de Louis ler, une crise dynastique profonde a
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traversé la Hongrie jusqu'au moment ou, apres quelques
années, le trone fit pris par Sigismond de Luxembourg (1387-
1437), devenu gendre de l'ancien souverain. Le nouveau roi a
dG tempérer son idéal d'unité de foi (unitas fidei), hérité de son
prédécesseur, étant obligé a une reconsidération de l'attitude du
royaume de la Hongrie par rapport a la foi orientale.

Le danger ottomane devait trouver les Chrétiens unis et
la défense de la frontiére du sud du royaume hongrois - la plus
menacée par les musulmans - étaient entre les mains des
orthodoxes, surtout Roumains, qui avaient prouvé leur
efficacité a plusieurs reprises. D'autre part, il y avait la crise
profonde de 1'Eglise catholique, divisée par le schisme papal -
pendant plusieurs décennies - dans des aires d'obédience
différentes et antagonistes. Tout cela a favorisé un dialogue
inter-confessionnel et certaines négociations avec Byzance.
Les Roumains ont profit¢ de ce cadre d'un possible accord
byzantino-hongrois, dans le but de consolider et méme
légaliser leurs structures confessionnelles.

Un exemple éloquent dans ce sens est celui de
l'automne 1391 quand, le noble Drag, fils de Sas et petit-fils de
Dragos, ancien voiévode de la Moldavie, arrivait a
Constantinople qui, a ce moment-1a, était assiégé par les Turcs.
Drag, tout comme son frére Balc (ou Balita), était a la fois
voiévode des Roumains de Maramures et comes de Satmar, de
Maramures et d'Ugocea. Il venait - au nom de son frere et a
son propre nom et avec l'accord du roi de la Hongrie - dans le
centre du monde oriental afin d'obtenir, ce qu'il a réussi
d'ailleurs, le rang de stavropighie pour le monastére orthodoxe
de sa famille de Peri. Indépendamment du supposé
rapprochement byzantino-hongrois, il est significant que deux
grands barons du royaume de la Hongrie, a une époque ou le
Maramures était forcé de passer de la formule roumaine de
pays-voiévodat a celle de comitat, imposée de dehors, sont
préoccupés de 1’ existence d'une autorit¢é orthodoxe
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supérieure, destinée aux territoires roumains du nord
(Maramures, Ugocea, Bereg, Satu Mare, Valea Bistrei, etc). 1l
¢tait évident que I'orthodoxie était devenue une composante de
1’ identité des Roumains, dans la mesure ou le catholicisme
¢tait percu comme l'apanage des étrangers accapareurs .

De la méme période - passage du XIVe au XVe siecle
- date un témoignage concernant la juridiction de la premiére
metropolie de 1a Valachie sur I'Eglise orthodoxe de la
Transylvanie et des =zones adjacentes- en 1401 -
conformément au programme politique de Mircea cel Batran
(Mircea le Vieux) et a la mission de la Valachie de
restauration de l'unité du peuple roumain - le métropolite
Antim “d Ungrovalachie® ( le Pays Roumain du co6té de la
Hongrie = la Valachie) avait le titre “d’exarhos de tout le
Pays Hongrois et des Contrées”. Nous voyons donc qu'au
moins du point de vue théorique, l'autorité du hiérarque du
premier Etat roumain indépendant s'étendait aussi sur les
Roumains inclus dans le royaume de la Hongrie. L'unité
ecclésiastique précédait et préfigurait 1'unité politique.

Ce fait se produisait sur le fond d'un relachement des
rapports roumano-hongrois et dans les conditions ou, suite a la
révolte des magnats contre Sigismond de Luxembourg, le roi
hongrois avait besoin du soutien des Roumains aussi.
Cependant, apres avoir consolidé son régne et acquis le titre
d'empereur romano-germanique, mais notamment pendant la
période de la confrontation du hussitisme de Bohéme, 1’ ex-
clusivisme catholique réapparait en Hongrie. Une chronique
hussite consigne une explosion de haine de Sigismond qui,
exaspéré de la force de "l'hérésie" de Prague, aurait déclaré
qu'il donnerait toute la Hongrie pourvu qu'il plt exterminer
tous les Tchéques. Le chroniqueur humaniste Szamoskdzi
Istvan note aussi que, lors du concile de Luca de 1429, le
méme roi-empereur aurait proposé que toute la nation des
Roumains fit exterminée (totam Valachorum progeniem a

185



IOAN AUREL POP

stirpe delendam esse).

Si ce témoignage est authentique, il doit alors étre
corrélé a un ordre royal datant de 1428 de proscription de la
confession orthodoxe des districts de Sebes (Caransebes),
Mehadia et Hateg, appartenant au méme vicariat de Bosnie. Le
document de 1428 parle aussi des méthodes prosélytes de
Louis Ier: "Dans le district de Sebes il y a eu des
schismatiques, auteurs de toutes sortes de faits cachés, qui
avaient détenu jusqu'a présent certains domaines a titre de
noblesse ou d'usufruit ou ils avaient donné asile aux popes
schismatiques, cause pour laquelle plusieurs catholiques d'état
inférieur, attirés par de faux conseils, sont tombés dans l'erreur
et sont passés au rite des schismatiques, condamné par 1'Eglise
universelle, pensant qu'ils agissent bien". Les faits présentés ici
sont similaires a ceux qui ont eu lieu en 1234 dans 1'évéché des
Coumans: les Roumains, objet des pressions catholiques,
trouvent dans leur propre civilisation les raisons de leur
résistance, maintiennent les réglements de leur Eglise (avec des
prétres en 1428 et avec des évéques en 1234) et attirent les
étrangers catholiques (ou les convertissent) vers leurs
coutumes. Sensibilisé par les franciscains en ce qui concerne
les obstacles de la conversion et les mesures prises auparavant
par Louis Ier contre les Roumains, Sigismond de Luxembourg
décide, par l'acte de 1428, de réactualiser les anciennes
interdictions: "que personne ne puisse posséder et garder aucun
domaine, ni par titre de noblesse ni comme bénéfice, qu'a
condition d'étre un vrai catholique"; "nous interdisons de
manicre catégorique, sous la menace de confisquer son
domaine, qu'un noble ou un knéze du district de Sebes donne
asile a un pope schismatique entre les frontiéres de ce district".
Les dignitaires locaux devaient arréter, déposséder de leurs
fortunes et chasser tous les prétres orthodoxes qui avaient
lI'intention d'attirer les catholiques vers la foi orientale; les
mariages entre un catholique et un schismatique ou viceversa
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¢taient interdits si le Roumain n'acceptait pas le baptéme ca-
tholique. On ordonnait aux knézes, aux nobles et aux paysans
de faire baptiser leurs enfants uniquement par un prétre
catholique; les prétres orthodoxes des districts de Mehadia et
de Hateg qui auraient osé baptiser un catholique allaient étre
punis par la perte de leur fortune. Il y a encore un fait qui
inquicte les franciscains et le roi: "suite a bien des preuves,
nous avons compris que certains gens a l'esprit corrompu, qui
étaient renés dans la foi catholique suite au baptéme, apres le
baptéme, abjurant la crainte de Dieu et méprisant les tortures
de 1'Enfer, sont passés a la religion des schismatiques et vivent
avec eux". Raison de donner l'ordre suivant: "tous ceux qui
reviendraient aux schismatiques apres leur baptéme pour vivre
avec eux, allaient étre dépossédés de toute leur fortune mobile,
et s'il y a des knezes ou des nobles qui seront découverts dans
cette situation pervertie et condamnée, leurs domaines allaient
étre occupés par notre majesté". Nous pouvons remarquer
l'ancien leitmotiv inauguré par le pape Innocent III apres la [Ve
croisade et appliqué souvent avec ferveur par plusieurs des rois
de la Hongrie: les orthodoxes, assimilés aux hérétiques,
devaient étre dépossédés de leurs fortunes. Une telle idéologie
a eu pour conséquence logique l'exclusion des Roumains de la
vie politique de la Transylvanie: il était inconcevable, a
I'époque ou le catholicisme était devenu la foi officielle
dominante en Hongrie, que les Roumains orthodoxes, méprisés
comme "schismatiques" et dépossédés comme "hérétiques" -
c'est-a-dire privés de fortune, en particulier de terre, qui
constituait la base du pouvoir au Moyen Age -fussent encore
"état" ou "nation", c'est-a-dire groupe privilégié, a coté des
groupes catholiques. D'autre part, l'acceptation du baptéme
catholique signifiait - non pas automatiquement, mais dans le
temps, comme le prouvent tous les cas connus - la dislocation
ethnique, l'assimilation, la perte au fur et a mesure de
l'identité, la menace de la langue, comme nous avons pu le
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remarquer. Devant ce dilemme, une partie de l'élite a pris, par
la force des choses, le second chemin, tandis que la majorité
de la nation a préféré préserver son spécifique, au risque
méme dépasser a un statut économique et socio-politique
inféerieur.

Le concile de Ferrara-Florence de 1436-1439 semblait
apaiser les rivalités, cédant la place a la réconciliation, sur le
fond de l'acceptation par les orthodoxes de I'union religieuse.
L'atmosphere créée par ce concile - sans pour autant avoir des
conséquences concretes de durée -et notamment la politique
du Roumain Iancu de Hunedoara (Jean de Hunyad) (1441-
1456), parvenu aux dignités les plus hautes dans le royaume de
la Hongrie, ont aplani les antagonismes. Dans le contexte de la
lutte anti-ottomane, Iancu, pénétré par la ferveur d'un croisé,
s'est appuyé sur les forces actives de la société et
premierement sur ses conationaux - les knezes et la noblesse
roumaine.

Ce répit a cependant été de courte durée car, le 6
janvier 1456, Jean de Capistran (inquisiteur envoyé par le pape
contre les “hérétiques” de Hongrie) demandait a la noblesse
transylvaine de chasser du pays les prétres roumains et de
confisquer leurs biens. Suite aux insistances des franciscains,
le ro1 Mathias Corvin confirme, en 1478, 1’acte de 1428 émis
par Sigismond, lui conférant un nouveau pouvoir. Il est vrai
que, suite au role décisif des Roumains dans la lutte anti-
ottomane et a leur appui a la politique de centralisation du
pouvoir, Mathias Corvin facilite, par quelques mesures, le
fonctionnement de 1'Eglise orthodoxe. Dés le 28 janvier 1476,
le roi détermine le pape a interdire aux franciscains de Banat
d'offenser les orthodoxes sous le prétexte d'étre mal baptisés.
A 1'époque ou, sous I'impulsion de la menace ottomane, 1'idée
de Chrétienté européenne était de plus en plus invoquée,
Mathias a permis le fonctionnement de quelques évéchés
orthodoxes pour les Roumains du nord de la Transylvanie et
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de Maramures, sous le patronage spirituel de la Moldavie de
Stefan cel Mare (Etienne le Grand).

En 1479 les prétres roumains , fidem grecam tenentes,
du comitat de Maramures, sont exemptés pour toujours de
toute taxe envers le roi et, a partir de 1481, tous les orthodoxes
sont exemptés de la dime catholique. En 1494 le roi Vladislav
IT Jagiello (parvenu sur le trone de la Hongrie) confirme 1'acte
de la Patriarchie oecuménique de 1391 concernant le
monastere de Peri de Maramures. Bien sir, toutes ces mesures
appartiennent a une période de détente, et sont apparues
pendant le siecle héroique de la résistance anti-ottomane, mais
elles cachent toute une série de faits négatifs appartenant au
pass€ que les Roumains, probablement, ont réclamés: l'offense
portée aux orthodoxes, 1'empéchement du fonctionnement des
¢parchies de l'est, la perception abusive de la dime
ecclésiastique. Nous voyons donc que ces actes ne représentent
pas d'avantages accordés aux Roumains, mais qu'ils ont un
caractére réparateur, de Modération du prosélytisme
catholique a une époque ou le pouvoir central avait besoin de
toutes ses forces unies contre les Turcs. Au cours de quelques
centaines d'années, depuis la conquéte de la Transylvanie par
les Hongrois et jusqu'a la Réforme, les pressions catholiques
contre les Roumains ont été axées sur les mémes méthodes,
adaptées cependant aux circonstances: dépossession de leurs
biens et expulsion des prétres et des hiérarques orthodoxes,
menaces et conversions forcées, impossibilit¢ de
fonctionnement du service divin et de construction d’églises en
pierre, conditionnement du statut de noble ou de la possibilité
de détenir des terres de l'appartenance au catholicisme,
déconsidération de la foi orientale, ¢loignement de 1'élite rou-
maine en tant qu’état de la vie politique de Transylvanie, etc.
Nés de la domination politique étrangere, continués et
développés a mesure de la consolidation de cette domination,
les faits ci-dessus ont a jamais été associés, dans la conscience
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collective des Roumains, a la Hongrie. Le changement de foi
en Transylvanie et dans les zones roumaines voisines que la
Hongrie avait en vue de dominer était promu par des étrangers,
qui menacgaient a la fois les structures roumaines, la langue, les
institutions, la propriété de la terre, I'ancienne spiritualité. La
conversion au catholicisme avait consciemment en vue,
comme nous l'avons vu, une fidélité plus grande des assujettis
roumains a leurs maitres catholiques, une rupture des liens
entre ces Roumains et la Moldavie et la Valachie, une
augmentation des redevances de leur part, tout cela ayant pour
but I'uniformisation des structures féodales et I'assimilation par
la perte du spécifique national. Il était impossible que de tels
buts ne fussent pas saisis par ceux qui €taient visés. Aussi les
Roumains ont-ils pris des mesures de défense, de préservation.

Tout comme le catholique, considéré par la politique
officielle comme le vrai chrétien, était identifi¢é par les
marginalisés a I'étranger, au maitre et a 1'ennemi, le Roumain
était vu comme "schismatique" et "hérétique". Au nom de leur
particularisme ethnique, confessionnel et linguistique qui leur
assurait la préservation de l'identité, les Roumains se sont
opposés au prosélytisme catholique. Ils sont méme parvenus a
renverser parfois, en leur faveur, les actions de conversion
démarrées contre eux. Ils ont gardés, le plus souvent en
cachette, leurs propres prétres et hiérarques, ayant la méme
langue et ethnie. S'ils avaient ét€ convertis, de manicre forcée
et formelle (par le baptéme), la plupart d'entre eux sont revenus
a l'orthodoxie. Méme les familles nobles roumaines converties
officiellement au catholicisme - les Dragos, la famille de
Hunedoara (Hunyad), les Candea, la famille de Ciula et
d'autres -, avant d'étre définitivement assimilées a la noblesse
hongroise, n'ont pas cessé pour un certain temps de fonder et
de restaurer des locaux de culte orthodoxe, de garder aupres
d'eux des prétres schismatiques, de faire baptiser quelques-uns
de leurs enfants de noms typiquement roumains ou pris du
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calendrier oriental, d'évoluer dans I'ambiance d'une spiritualité
byzantine.

La conclusion troublante qui s'impose est qu'a 1'époque
du voiévodat, la société roumaine de Transylvanie et des zones
voisines, bien que dépourvue de son propre FEtat, a
généralement trouvé en soi-méme les bases de culture et de
civilisation, afin d'annihiler, éloigner ou assimiler les ¢léments
étrangers ayant une mission dissolvante. Il est vrai que cela
s'est réalis€¢ au prix de la marginalisation, de la stagnation,
d'une vie agraire-pastorale modeste, mise au service des autres,
mais ce fait a assuré autant la persistance ethnique que la
préservation des liens avec les autres Roumains qui avaient
leurs propres Etats et qui pouvaient leur offrir le soutien
nécessaire a I'émancipation.

Le XVlIe siécle, siécle d'un nouveau "schisme" au sein
du christianisme, amplifie la série des confrontations
confessionnelles, politiques et nationales en Transylvanie. Née
sur les ruines d'une Hongrie dissolue et occupée en partie par
les Turcs, cette principauté s'est formée sur le fond des grandes
disputes issues de la Réforme. Son systéme politique hérité du
Moyen Age et bas¢ sur le pouvoir partagé entre les repré-
sentants de trois nations - la noblesse hongroise, les Saxons et
les Szecklers - est maintenant établi sur des réglements précis
et est corrélé a un systéme religieux sui generis. Cependant ce
systéme politique et religieux met en évidence, de facon plus
pregnant encore, l'exclusivisme par rapport aux Roumains.
Certainement, la Transylvanie de la seconde moiti¢ du XVle
siecle a connu finalement une certaine victoire de l'esprit de
tolérance chrétienne. Cela s'est réalis¢ par la reconnaissance
officielle de l'existence du luthéranisme, du calvinisme et de
l'unitarianisme en tant que '"religions recues", a coté du
catholicisme affaibli, appauvri, privé de bien de ses églises et
de ses fortunes et, temporairement, méme de hiérarchie
supérieure. Cependant cette grande générosité des facteurs

191



IOAN AUREL POP

politiques de la Transylvanie, de la diete et des états avait en
vue toujours la minorité qui avait été catholique. Autrement
dit, ce tiers de la population de la Transylvanie qui avait été
catholique et privilégié auparavant, continuait a étre privilégié
méme apres €tre devenu adepte de la Réforme. Pour les
Roumains, voire pour la majorité de la population du pays, ce
fut une fausse tolérance, car ils ont continué a se trouver en
dehors des structures du pouvoir, qui a consolidé¢ l'ex-
clusivisme des privilégiés et a persécuté, par des moyens
légaux, I'orthodoxie.

La corrélation entre la confession et la nation devient
décisive: les luthériens sont saxons, les calvinistes sont
hongrois et les orthodoxes sont, comme auparavant, roumains.
Dans les documents on retrouve le méme cliché d'appeler les
privilégiés Christiani, c'est-a-dire chrétiens, et les assujettis
Valachi, c'est-a-dire orthodoxes. Bien que de nouvelles
"hérésies" sont issues de la Réforme, celles-ci avaient vite recu
le statut de confession acceptée, tandis que les Roumains
continuaient a étre considérés comme des "schismatiques", des
"hérétiques" ou toute autre chose que chrétiens. Le terme de
Valagque comprend maintenant a la fois l'ethnie, la croyance
orthodoxe et la condition servile des Roumains. Parfois ces
trois sens co-existent dans le méme contexte, trahissant le
mépris et la déconsidération des officialités envers les
Roumains. Assez souvent, les Roumains se révoltent devant
cette situation, exigent leur droit, font des réclamations, des
pétitions, demandent le respect de leurs anciennes "libertés". A
un moment-donné, au XVlIe siecle, quelques représentants de
I'¢lite des Roumains (le cas de ceux de Romos, en 1557)
soutiennent leurs revendications d'arguments trés modernes,
basés sur le nombre des pétitionnaires et sur les obligations
fiscales et militaires, ce qui constitue un prologue du
mouvement pétitionnaire du siecle des Lumieres.

Les princes de la Valachie et de la Moldavie ont souvent
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soutenu, avec des moyens spécifiques, cet effort de
préservation de l'identit¢ des Roumains de Transylvanie.
Comme nous avons pu le remarquer, sous Mircea le Vieux et
sous Etienne le Grand, les ¢éparchies roumaines inter-
carpatiques se trouvaient sous la protection des métropolies de
Valachie et de Moldavie. Selon 1'exemple de son pere, Petru
Rares écrivait aux gens de Bistrita en 1546 qu'il avait désigné
I'évéque Tarasie pour I'éparchie de Vad (au nord de la
Transylvanie) et que les prétres roumains de tous les cotés
devaient, comme auparavant, obéir au nouvel évéque. Les
Roumains obéissaient donc a leurs prétres, ceux-ci se
groupaient autour de I'évéque qui, a son tour, était soumis a la
métropolie de la Moldavie. C'est un lien solide dans le cadre
duquel le religieux et le politique interferent, les deux aspects
trouvant leur fondement dans l'unit¢ ethnique. Cette
constatation est valable pour la Valachie également: en 1553
le chatelain de Hunedoara fait quelques remarques sur le
prétre loan de Pesteana, reconnu en tant qu'évéque des
Roumains de Transylvanie, qui se rend en Valachie, a
Targoviste, pour étre consacré, avec 'accord du prince Mircea
Ciobanul. Malgré les pressions et les difficultés, la tradition
des XIVe et XVe siécles a été préservée intacte: les évéques
orthodoxes de Transylvanie étaient choisis et recevaient
l'ordination de la part des autorités politiques et ecclésiastiques
du sud et de l'est des Carpates ou avec l'accord et la
confirmation de ceux-ci.

Bien qu'elles eussent toléré parfois de telles actions, les
officialités de Transylvanie ont été loin de les encourager ou de
changer leur attitude discriminatoire envers les Roumains. Les
dietes de Transylvanie de la seconde moiti¢ du XVle siecle
prennent une série de mesures défavorables aux Roumains. Par
exemple, le réglement pour la mise en oeuvre de l'article 28 de
la diete de Targu-Mures concernant la poursuite et la punition
des malfaiteurs affirme les suivants: "Le Roumain ne doit pas
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pouvoir dénoncer (extrader) le Hongrois ou le Saxon, mais le
Hongrois ou le Saxon peut dénoncer le Roumain". En 1555,
une autre diete précisait dans son article 20: "Le paysan
chrétien peut étre arrété suite au serment de sept chrétiens, le
Roumain suite au serment de trois chrétiens, sept Roumains
doivent étre témoins pour un Roumain". Suite a ces mesures, la
discrimination parvient au rang de loi.

Aprés 1550, a lieu une campagne de calvinisation des
Roumains sur le fond du désir de la nouvelle Eglise d'avoir
autant d'adeptes que possible, mais également a cause du fait
que les maitres de la Transylvanie avaient compris - selon la
remarque de Nicolae lorga - "que les Roumains d'au-dela des
Carpates ont trop de liens avec la Transylvanie, que les
voiévodes et leurs armées s'y amenent trop souvent [...], que
les missions sont trop nombreuses, que les marchands s'y
promenent trop souvent". La solution en était donc la rupture
de ces liens que le catholicisme n'a pas pu détruire et qui
rendaient les Roumains infidéles, selon la remarque de
Barthélémy d'Alverne. A ce moment il convenait que, du
moment que les anciens maitres catholiques étaient devenus
calvinistes, leurs assujettis le fussent aussi. "loan Sigismund
[prince de la Transylvanie] a pensé - continue Nicolae lorga -
que si l'ancienne loi était abandonnée par les Roumains, ce
serait un avantage pour enclore la Transylvanie entre ses
propres frontiéres et pour empécher toute influence qui pit
arriver d'au-dela des contrées [Carpates]"; c'est pourquoi, "la
création de la surintendance episcopale pour les Roumains
n'était pas une idée religieuse mais politique".

La tentative de calvinisation n'a pas mené¢ a des
résultats notables parmi les Roumains par plusieurs raisons.
Premierement elle venait toujours de la part des maitres
hongrois de la Transylvanie qui, dans les conditions de la
formation du pachalik de Buda, se considéraient dépositaires
de la tradition d'état de la Hongrie. Deuxiémement, il était
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devenu clair que l'acceptation du calvinisme n'avait apporté
aucun bénéfice aux Roumains dans les conditions ou ceux-ci
continuaient a vouloir préserver leur langue et leurs coutumes;
d'autre part, le passage a l'utilisation du roumain en tant que
langue de la culture écrite, bien que réalis¢ sur le fond général
des idées de la Réforme, n'a pas nécessité 'acceptation d'une
confession protestante, vu le fait qu'il s'est surtout produit dans
des milieux orthodoxes; I'emploi du roumain dans le cadre de
la propagande calviniste n'avait pour but que d'attirer les
Roumains, fait démontré par les quelques communautés
roumaines calvinisées qui - sous la pression des autorités
calvinistes, hongroises dans leur totalité - ont dii renoncer a se
servir de la langue roumaine. Troisiemement, pour les
Roumains il suffisait I'exemple de ceux qui, apres étre devenus
catholiques, se sont au fur et a mesure magyarisés. C'est
pourquoi, les plus réceptifs au calvinisme ont été non pas les
Roumains orthodoxes mais la petite partie d'entre eux qui était
devenue catholique. Un compromis en a attiré un autre, mais
au prix de la perte de l'identit¢ roumaine. Quatriemement, en
1571, apreés la mort de loan Sigismund, le nouveau prince,
Stefan Bathory, qui était catholique, avait tout intérét a
modérer la propagande calviniste qui avait porté préjudice
¢galement au catholicisme dominant autrefois. Stefan Bathory
a donc permis a l'évéque orthodoxe Eftimie d'exercer son
autorit¢ sur les églises roumaines, conformément a l'ancien
ordre de 1'Orient. Enfin, les états exclusivistes de Transylvanie,
voire les trois nations politiques - a teinte nationale moderne de
plus en plus prononcée - n'auraient jamais accepté la
conversion des Roumains a l'une des confessions recues s'ils
préservaient leur entité nationale en tant que groupe.
L'appartenance en bloc des Roumains a l'une des religions
recues auraient signifié leur acceptation parmi les nations
privilégiées, fait inconcevable pour les gouverneurs de cette
époque-la. D'ailleurs, la résistance de nombreuses familles
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roumaines qui, bien qu'ennoblies et catholicisées officiellement
des le XIVe et le XVe siecles, ont longtemps préservé leur
ethnie et ont pris le nom de nobiles Valachi, a mis en alerte les
états a veiller a ce que les Roumains ne pussent pas pénétrer,
en tant que Roumains, avec tout le poids de leur nombre,
parmi les privilégiés.

La Réforme n'a pas pu attirer le peuple roumain de la
Transylvanie, mais a réussi a accentuer le caractere national de
l'orthodoxie et a approfondir le gouffre entre les "recus" et les
"tolérés". Finalement les confessions regues, tout en assurant
leurs droits, rejettent la religion des Roumains comme
schismatique, porteuse de superstitions, d'idolatrie, 1'excluent
méme des religions chrétiennes, opposant, comme nous l'avons
vu, les Roumains aux chrétiens; la diete de 1566, par exemple,
se soulevant contre l'idolatrie, veut l'extirper surtout parmi les
Roumains, "dont les popes du fait d'étre aveugles, dirigent
aveuglement"; s'ils ne veulent pas accepter "la parole de la
veérité", qu'ils soient éloignés, depuis I'évéque jusqu'au prétre et
au moine. Tout comme des centaines d'années auparavant, on
portait atteinte a 1'existence du clergé roumain qui préservait la
solidarité des communautés.

Sur ce fond, l'impression générale offerte par la
Transylvanie du XVle siecle est celle d'un pays d'une grave
discrimination et d'une grande injustice. Le témoignage
d'Anton Verantius (humaniste croate au service des Hongrois),
qu'on ne peut pas suspecter d'avoir de la sympathie envers les
Roumains, est édifiante dans ce sens: le pays "est habité par
une triple nation, les Saxons, les Szecklers et les Hongrois; j'y
ajouterais cependant les Roumains aussi car, bien qu'ils soient
tout aussi nombreux que les autres, ils n'ont aucune liberté,
aucune noblesse, aucun droit a eux, excepté quelques-uns
habitant dans le district de Hateg, ou 1'on croit s'étre trouvée la
capitale de Decebal, et qui, a I'époque de Iancu de Hunedoara,
autochtone de cette région, sont devenus nobles pour avoir
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toujours participé, infatigables, a la lutte contre les Turcs. Les
autres sont des gens quelconques, serfs des Hongrois, sans
avoir leurs propres territoires, €parpillés partout dans le pays"
et menant "une vie malheureuse". L'image offerte par
Verantius concernant les Roumains oscille entre humilité et
grandeur: les Roumains sont les descendants de Decebal, ils
ont donné naissance a un lancu de Hunedoara, ont lutté
infatigablement pour la Chrétienté, mais ils n'ont aucune
liberté, aucun droit a eux, aucune noblesse (dans le sens d'élite
politique) et menent une vie malheureuse. Donc le soi-disant
"pays de la tolérance" offre I'image d'un peuple - le plus
nombreux - en état de servitude grave envers une autre ethnie:
les Roumains sont les serfs des Hongrois, dit Verantius.

Nous pouvons donc considérer que, pendant I'époque
bouleversée de la Réforme, il y avait en Transylvanie des idées
et des faits de nature ethnique aussi. La composante politico-
sociale des "nations" s'estompait en faveur du contenu ethnico-
linguistique et religieux. Cela ne veut pas dire que les
"nations" ne sont plus des groupes privilégiés; tout au
contraire, leurs priviléges deviennent plus solides, plus
rigoureux; cependant la différenciation entre les privilégiés et
les non privilégiés, et méme a l'intérieur de ces deux
catégories, se fait par des critéres ethniques aussi: la nation des
nobles devient la nation hongroise; elle prétend avoir la
primauté méme par rapport aux deux autres nations reconnues
- les Saxons et les Szecklers; les nobles roumains ne sont pas
"primés" par le prince dans la méme mesure que les nobles
hongrois (dit Anton Possevino); les paysans roumains sont
discriminés par la loi par rapport aux paysans non roumains;
'orthodoxie est considérée inférieure aux autres fois; enfin, les
Roumains en tant que peuple sont traités d'une autre facon que
les autres. La discrimination remonte au passé, par tradition,
mais elle est maintenant certifiée par des documents écrits
ayant le pouvoir de loi, comme les décisions diétales; elle
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pénetre profondément dans la mentalité collective, s'accentue
de plus en plus et crée des attitudes de maitres d'une part et
d'assujettis d'une autre; d'une part des actes d'orgueil démesuré
et d'insolence, d'autre part d'humilité et d'obéissance. Quand il
y a des exceptions a cette ligne de soumission perpétuelle a
laquelle, dans la vision des autorités hongroises, étaient voués
les Roumains de l'intérieur et de I'extérieur des Carpates, elles
sont promptement sanctionnées, punies, étiquetées comme
vols, pillages et trahissons. Verantius reste un vrai témoin de
tels actes et de leurs causes: "Car trés souvent, sentant
s'éveiller en eux un certain esprit de leur pouvoir d'autrefois et
essayant de redevenir maitres, [les Roumains] se révoltaient
[...], car la domination hongroise était plus odieuse qu'on ne
peut le dire".

En Transylvanie de cette époque autant les états que
toute la société, avec ses institutions et ses structures,
accentuent leur composante ethnique: la terre méme a une
ethnie (la terre saxonne, la terre szecklere, les comitats = la
terre hongroise), les catégories sociales aussi (noble =
Hongrois, serf = Roumain), 'orthodoxie est considérée "loi
roumaine" et I'on dit Roumain au lieu d'orthodoxe; méme la
justice est partagée de maniere préférentielle, sur des critéres
ethniques aussi. Cependant toute cette découverte consciente
de I'¢lément ethnique est en défaveur des Roumains qui sont
discriminés autant comme entit€ que comme segments
(groupes) et individus. Les nobles roumains, les paysans rou-
mains, les prétres roumains sont toujours considérés inférieurs
par rapport aux segments correspondants des autres habitants
de la Transylvanie. Ce qui est choquant est le statut réservé a
l'orthodoxie qui, dans certains cercles, n'est méme plus
considérée comme schismatique (c'est-a-dire une séparation du
catholicisme), mais est exclue des fois chrétiennes. La paire de
termes Christiani-Valachi apparait de manicre obsédante dans
les documents et dans les décisions diétales, signe autant du
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fait que roumain était synonyme d'orthodoxe que du fait qu'or-
thodoxe ou roumain était autre chose que chrétien.

Cette mentalité, moderne par sa facon de caractérisation
ethno-linguistique et religieuse des nations, est a la fois
profondément médiévale par la discrimination qu'elle met a sa
base. Le cas du grand humaniste Nicolaus Olahus est éloquent
en ce sens. Il a ét¢ un homme universel, un érudit de marque,
membre de la "république" des lettres européennes. L'on peut
dire qu'il a eu en méme temps trois identités. D'abord, comme
Roumain d'origine, il a gardé toute sa vie le nom d'Olahus (=
Roumain) et a glorifi¢ dans ses €écrits les origines romaines de
sa nation, ainsi que les brillantes qualités militaires des princes
roumains qui ont lutté pour la défense de la Chrétienté. Mais il
a été un Hungarus et a toujours été au service de ce pays,
méme apres sa dissolution. Il est devenu le plus haut prélat
catholique du pays - archevéque primé de la Hongrie - et le
plus haut dignitaire politique, voire régent. En tant
qu'humaniste et savant, Olahus a été un homo Europaeus,
conscient de I'importance de la connaissance, il a voyagé en
Europe, a connu de grands humanistes et des princes, a mis les
bases de I'enseignement supérieur en Slovaquie, etc. Au niveau
culturel, confessionnel et politique il a fait pour la Hongrie
plus que tout autre de ses contemporains. Et cependant, tout
comme sa nation d'origine, il a été en proie a des offenses, de
I'envie et du mépris. A sa mort, survenue en 1568, certains se
sont sentis soulagés et ont ouvertement exprimé leur
satisfaction. Tel 1'évéque d'Oradea, Francise Forgach qui
écrivait dans sa Magyar historidja: "L'archevéque de la plus
basse espece, né de pere roumain, €élevé par haine contre les
autres au rang le plus haut, s'efforcait de garder la régence et le
sceau royal. Car il détenait toutes ces dignités tres hautes, a
l'offense générale, vu le fait qu'il occupait de facon honteuse
les fonctions et les rangs des autres". Le fait que le haut prélat
avait ét¢ un bon catholique, un grand noble et un savant
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humaniste illustre ne comptait donc pas pour Forgach; ce qui
était imponant étaient ses origines "basses", roumaines, qu'il
révele avec mépris, haine, envie, mais avec la satisfaction que
tout avait fini aussi. L'envie était adressée a ['homme
d'exception qui s'était ¢levé par ses propres forces aux plus
hautes fonctions, mais aussi au Roumain qui avait osé de le
faire. Dans ce cas, l'origine ethnique a compté plus que
l'appartenance au catholicisme et plus que la fonction
d'archevéque primé détenue par Olahus. Ce n'est qu'un des
nombreux témoignages concernant l'importance de I'ethnique
pour certains cercles du pouvoir d'ou la nouvelle vision
continue d'irradier.

Sur un tel fond a eu lieu la premiére tentative
d'amélioration de la situation discriminatoire, imposée en
Transylvanie par le systeme des trois nations reconnues et des
quatre religions recues. Elle s'est produite pendant le régne de
Mihai Viteazul (Michel le Brave) (1593-1601), celui qui a
réalisé dans peu de temps deux objectifs importants, a savoir
I'indépendance du pays et l'union de la Transylvanie a la
Valachie et a la Moldavie.

Avant de réaliser 1'union politique des trois pays, ce
grand prince a réactualis¢ l'unit¢é dans la direction de
l'institution supréme ecclésiastique, conformément a la
tradition héritée du XIVe siecle, de I'époque de Mircea le
Vieux: en 1595, suite au traité d'Alba-Iulia, il a mis les églises
roumaines de Transylvanie sous la juridiction de la métropolie
de la Valachie. L'ancienne unité spirituelle des Roumains, au-
dessus des frontieres politiques, est ainsi reconnue et
approuvée formellement méme par le prince de Ia
Transylvanie. A ce tournant de si¢cle qui annoncait la
solidarit¢ nationale moderne, la Valachie commengait a
exercer clairement la mission qu'elle avait assumée deés le
XIVe siecle par son nom méme; il s'agit de la reconstitution de
I'unité de la nation dont elle portait le nom. La politique
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ecclésiastique de Michel le Brave en Transylvanie a eu lieu
dans un cadre central-sud-est européen plus large, sur le fond
du reflux temporaire de la Réforme (évidemment a 1'époque de
Stefan Bathory) et surtout a I'époque de l'ascendance de la
Contre-Réforme (sous Sigismund Bathory et a I'époque de la
guerre anti-ottomane).

Lorsque Michel a instauré, a partir de 1'année 1599, le
pouvoir roumain en Transylvanie, la signification de la
subordination hiérarchique de I'orthodoxie en 1595 est devenue
plus claire. Les aspirations du voiévode ont cependant été
beaucoup plus grandes, a savoir la pénétration des Roumains
dans les états (nationes), principalement par la voie de la
reconnaissance officielle de 1'orthodoxie. Le prince a eu d'a-
bord en vue d'améliorer 1'état précaire de l'institution
ecclésiastique roumaine et de ses serviteurs: il a fait construire
et restaurer des églises et des monasteres, leur a donné des
objets précieux de culte, a fait venir des prétres orthodoxes
dans quelques paroisses vacantes, a soutenu la consécration des
¢véques roumains de Muncaci (de nos jours Mukacevo, en
Ukraine) - ayant le siége a Perii de Maramures - et de Vad, a
fait construire la cathédrale métropolitaine d'Alba-Iulia, a
obligé la dicte a épargner les prétres roumains des redevances
qui leur ont été imposées, ce qui préfigurait la création d'une
¢lite roumaine rurale en Transylvanie, etc. Finalement, son but
est devenu visible car le voiévode, en accord avec l'empereur
Rudolf II, sur le fond d'autant d'attitudes anticalvinistes et anti-
unitariennes, avait l'intention de faire entrer I'orthodoxie parmi
les confessions recues. Selon les sources, les prétres et les
moines orthodoxes ont servi avec succes le projet d'union du
prince. Le chroniqueur Szamoskozi le mentionne directement:
"Avant méme qu'il entre en Transylvanie, Michel a instigué en
cachette tous les Roumains pauvres, par le travail secret de ses
prétres, qu'ils appellent [...] moines". Les privilégiés 1'ont
remarqué et ont pris en conséquence des mesures séveres.

201



IOAN AUREL POP

Apres la mort de Michel on a décidé "qu'aucun prétre roumain
ne plt plus jamais entrer des deux Pays Roumains, et que les
moines fussent totalement proscrits de tout le pays". Les
prétres roumains de Transylvanie n'ont pas de meilleur sort. La
diete de janvier 1601 les obligent a payer deux florins pour
l'armée qui avait lutté contre Michel et décide que "les prétres
roumains qui se sont révoltés et ont mis le feu ne soient plus
acceptés a l'intérieur du pays, et que les comites et les iudices
regales les arrétent et les punissent selon la loi"; ceux qui ont
caus¢é des dégats seront obligés a les payer. Autrement dit, les
prétres des deux cotés des Carpates sont accus€s et punis pour
la grande faute d'avoir collaboré avec le Tyran et avec le
Valaque (= Michel) et de s'étre révoltés a coté du bas peuple,
poussés par "la confiance qu'ils avaient dans un prince de leur
ethnie" (Szamoskozi).

Sous Michel le Brave, la Transylvanie - qui était un
pays principalement roumain du point de vue ethnique - a été
en traine de devenir roumaine du point de vue politique aussi.
S'y ajoute la contribution décisive de 1'Eglise, fait remarqué et
condamné par les officialités transylvaines de 1'époque. Apres
1601, I'identité entre la qualité d'orthodoxe et celle de Roumain
se généralise, autant que les peines anti-roumaines, la vigilance
et la haine envers ceux qui avaient périclité le statut pré-
férentiel des trois nations et des quatre religions officielles.
Pour la noblesse et ses alliés, le souvenir de l'action de Michel
est resté dans le temps une permanente menace, doublée de la
peur qu'elle ne se répete. Pour les Roumains, l'acte du voiévode
unificateur a représenté une bénédiction et est devenu dans le
temps un symbole national. Il n'est donc pas étonnant que sur
les murs de certaines églises roumaines de Transylvanie soit
peint le portrait de Michel et qu'avant 1918 son portrait, vénéré
comme les saints des icOnes, soit caché dans les maisons
roumaines.

Au XVlle siecle, suite a I'épanouissement de la
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principauté calviniste, les actions prosélytes envers les
Roumains renaissent aussi. Leur insucces est di aux plusieurs
facteurs, mais surtout aux états, principalement a la noblesse,
d'une part et aux Roumains mémes, d'autre part. Les privilégiés
et notamment la noblesse craignaient que l'attraction des
Roumains a une confession regue ne flit pas un pas décisif pour
la reconnaissance de la nation roumaine, ce qui aurait renversé
le systéme politico-religieux exclusiviste de la principauté. Les
Roumains a leur tour avaient d'autres raisons d'y étre
réfractaires, semblables aux anciens motifs qui les avaient
tenus a l'écart du catholicisme. C'est Kiril Lukaris, patriarche
de Constantinople et bon connaisseur des réalités roumaines
qui nous le dit en 1629. Le haut hiérarque écrit au prince
Gabriel Bethlen (1613-1629) que la conversion des Roumains
transylvains au calvinisme - quoique voulue par ceux-ci - ne
pouvait pas se réaliser par deux raisons: 1. "le lien de sang et
de sentiments qui existe, bien que secrétement, mais d'autant
plus fort, entre les Roumains de Transylvanie et les habitants
de la Valachie et de la Moldavie"; 2. les princes de ces pays
voisins a la Transylvanie, princes qui se sont toujours opposés
au changement de foi et le feront dorénavant aussi, "sinon par
les armes, au moins par des aiguillons secrets". Dans la vision
du patriarche Lukaris, I'orthodoxie apparait comme une raison
fondamentale de l'unit¢ du peuple roumain. Rien ne semble
avoir radicalement changé entre 1380 et 1630: Louis ler et
Barthélemy d'Alverne, ainsi que leurs successeurs jusqu'a
Gabriel Bethlen avaient voulu, sans succes, rompre ce "lien de
sang et de sentiments", par la conversion des Roumains
transylvains au catholicisme et ensuite au calvinisme.
Certainement, les princes roumains et les hauts hiérarques
et érudits du sud et de I'est des Carpates ont accompli pendant
le XVIle siecle aussi leur role de patrons protecteurs des
Roumains de Transylvanie: ils leur ont donné des domaines et
des objets précieux de culte, ont fait imprimer et distribuer des
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livres religieux en roumain, ont combattu le Catéchisme
calviniste, ont hébergé la consécration des clercs, depuis les
prétres jusqu'aux métropolites, ont fait construire des églises et
des monasteres. L'unité roumaine, basée sur une croyance
commune, était invoquée de plus en plus souvent, autant en
Transylvanie que dans les pays extra-carpatiques. Le
métropolite  Varlaam de Moldavie, commence sa
"Prédoslovia" (L'avant propos) du livre Raspuns impotriva
Catehismului calvinesc (Réponse contre le Catéchisme
calviniste) par une formule qui souligne le lien existant entre
la confession et la nation: "A tous les chrétiens de la
Transylvanie et a d'autres chrétiens, a tous ceux qui sont
orthodoxes. Chers fideles orthodoxes et vrais fils de notre
sainte Eglise apostolique, chers chrétiens qui étes tous
roumains comme nous, partout, de tous les coOtés de la
Transylvanie... ". En 1681, Serban Cantacuzino (1678-1688)
intervient en faveur du respect de la liberté du culte, selon les
traditions anciennes en Transylvanie, et parle de la "foi
orthodoxe, appelée dans le langage populaire, roumaine"
(religionem orthodoxam, vulgo valachicam). 11 est intéressant
a remarquer qu'a la traduction et a la publication de la Biblia
de la Bucuresti ("Biblia lui Serban") (La Bible de Bucarest -
La Bible de Serban) de 1688 ont contribu¢ des personnalités
des trois pays roumains, cet ouvrage représentant un
monument de la culture roumaine dans son ensemble. La
pratique de prendre la métropolie de la Transylvanie sous la
protection des autorités de la Valachie est continuée avec plus
d'intensité encore sous le régne de Constantin Brancoveanu
(1688-1714), époque ou la métropolie du sud des Carpates
était dirigée par le métropolite d'origine transylvaine Teodosie
Vestemeanul. Celui-ci, tout comme d'autres de ses
contemporains, associera l'unité ethnique roumaine a la
préservation de 1'unité de l'orthodoxie. Il savait et 'affirmait en
écrit que les Roumains, ou qu'ils se trouvent, "proviennent de
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la méme source". Son contemporain de Moldavie, le prince
savant Dimitrie Cantemir, avait aussi la conviction d'une trés
ancienne unité roumaine générique lorsqu'il intitulait un de ses
ouvrages fondamentaux Hronicon a toata Tara Romdneasca
(care apoi s-au impartit in Moldova, Munteniasca si Ardealul)
(Chronique de tout le Pays Roumain - qui s'est divisé ensuite
en Moldavie, Valachie et Transylvanie).

Au moment du passage au XVIlle siecle, dans I'esprit
de la Contre-Réforme, I'Empire des Habsbourgh, devenu a
partir de 1688 maitre de la Transylvanie, passe a une politique
de révigoration du catholicisme. Les causes de cet effort sont
plutot laiques que religieuses, vu le fait que la consolidation du
catholicisme signifiait a la fois la consolidation du nouveau
régime. Mais comment est-on arrivé encore une fois a l'idée de
convertir les Roumains au catholicisme dans ces circonstances
différentes de celles du Moyen Age? D'abord I'Empire, la
Maison d'Autriche avaient besoin en Transylvanie du soutien
extrémement efficace de la confession catholique; cependant a
la fin du XVlIle siecle le catholicisme était le plus faible de
toutes les religions regues du pays. Il était clair que les nations
reconnues - les Hongrois, les Saxons et les Szecklers - qui
venaient de passer, pour la plupart, a la Réforme, n'auraient
plus accepter de revenir sur leur décision. Deuxiemement, ces
nations ne représentaient qu'un peu plus d'un tiers de la
population de la Transylvanie et se montraient généralement
réfractaires au nouveau régime; la base démographique de la
Transylvanie était représentée par les Roumains qui, une fois
convertis au catholicisme, auraient pu constituer un bon appui
pour I'Etat autrichien. Il existait bine siir la réserve que les
pressions catholiques et protestantes exercées dans le temps
contre les Roumains n'avaient pas connu de succes.
Troisiemement, a la différence des états, les Roumains
pouvaient €tre sensibilisés par des promesses extra-religieuses,
vu le fait que ce n'est qu'eux qui avaient en Transylvanie le
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statut inférieur de "tolérés", d"admis" usque ad beneplacitum
regnicolarum et non d'habitants ayant des droits entiers dans
leur pays. Quatriemement, I'union des Roumains a I'Eglise de
Rome pouvait créer un groupe distinct, considérable comme
grandeur, fidéle a I'Empire, groupe pouvant servir en tout
moment de contrebalance aux états (surtout a la noblesse),
souvent réticents et méme révoltés par rapport a la nouvelle
domination. Les nations reconnues n'ont jamais agréé¢ une
politique de conversion des Roumains exclusivement en faveur
du catholicisme, comme c'était l'intention de la Cour de
Vienne, car elles en avaient saisi le danger. Aussi ont-elles
demandé la conversion des Roumains a toute autre des
religions regues, fait qui aurait cassé le bloc ethnique roumain
en fragments, aurait donc atténué l'individualité et la force des
Roumains et aurait plus facilement rompu leurs liens avec la
Moldavie et la Valachie. A la rigueur, les liens avec les autres
Roumains auraient pu étre rompus par la conversion au
catholicisme aussi, mais le profit présomptif en aurait été trop
petit par rapport au grand danger représenté par la pénétration
des Roumains, en tant que bloc ethnique compact, entre les
¢tats. Ainsi, les états ont tout fait pour que le deuxiéme
diplome léopoldien de I'union (1701) - qui octroyait le droit de
citoyenneté, avec tous les droits qui en découlaient, aux
Roumains laics aussi - se perdit et ne fiit jamais appliqué, dans
le but que la grande masse des Roumains (par leurs
représentants, évidemment) n'eit pas d'accés au pouvoir d'Etat.

Quelle a été I'attitude des Roumains par rapport a cette
politique de conversion au catholicisme? Au début, elle a été
trés réticente, hostile méme, elle est devenue ensuite
différenciée. Le changement de foi - ne fit-ce que formelle -
représentait une des choses les plus difficiles et les plus
délicates, car il tenait a I'immuable, a la coutume, a la
tradition, aux ancétres, a un héritage considéré comme
intangible. Dans le cas des Roumains, comme nous l'avons vu,
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I'orthodoxie se confondait a I'identit¢ ethnique et 1'Eglise
orthodoxe était une institution nationale. Vers 1700 la nation
moderne était en traine de se cristalliser et une composante de
la nation roumaine médiévale et pré-moderne, un de ses
attributs particuliers était justement 1'orthodoxie. Il est vrai que
la Réforme "avait rationné" en partie 1'Eglise, mais ce fait avait
eu un faible echo parmi les Roumains. S'entremélant aux
anciennes traditions, aux coutumes, aux sentiments extra-
religieux, a la conscience distincte de la personnalité ethnique
(par rapport aux étrangers), l'orthodoxie avait produit chez les
Roumains une certaine forma mentis, appelée "loi roumaine".
Comment aurait-il été possible de changer tout cela ?

D'abord par la subtilit¢ de ceux qui avaient initié ce
projet: le changement ne devait méme pas €tre saisi, parce que
les hiérarques, les archiprétres et les prétres, les Roumains dans
leur ensemble allaient étre tout le temps assurés de ce que rien
ne changera en ce qui concerne la foi. C'est pourquoi les
autorités, les jésuites ne cessaient de répéter que le rite, les
fétes religieuses, le calendrier, les coutumes allaient rester les
mémes. Il fallait ensuite souligner les avantages laics de
I'union: la reconnaissance de la nouvelle Eglise comme
officielle, I'égalit¢ du clergé roumain au clergé des autres
confessions, I'égalit¢ des Roumains laics aux groupes
correspondants des privilégiés, les avantages culturels, etc. La
tentation était vraiment grande et inattendue, car elle ne s'est
jamais présentée sous une pareille forme.

Apres une période d'indécision - en dépit des quelques
archevéques convertis - les Roumains vivant dans les régions
situées pres de la frontiere avec la Valachie (Brasov et le Pays
de Barsa, Sibiu et Marginime, le Pays d'Olt, Banat, etc.), ainsi
que d'autres ont résist¢ avec acharnement, grace a l'appui
permanent venu du sud des Carpates, a une situation socio-
économique meilleure et au non respect de toutes les
promesses. Les Roumains vivant dans des régions plus
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¢loignées, a Satmar, dans la Plaine de la Transylvanie, sur les
rives de Mures, de Somes, etc., a l'intérieur des comitats ou ils
étaient les serfs des nobles et n'avaient d'autre espoir
d'amélioration de leur état précaire, ont fini par accepter, par
leurs archevéques et prétres, cet acte qui n'avait certainement
d'autre signification pour eux que la possibilité d'échapper a la
soumission et a la déconsidération perpétuelle et d'attendre
une amélioration de leur état. Le succes de l'union, qui
semblait étre quasi-général au début, peut s'expliquer
également par les méthodes subtiles, presque infaillibles,
vérifiées au long des siecles dans plusieurs endroits, méthodes
appliquées par les moines jésuites dans l'esprit de la Contre-
Réforme. Deuxiémement, par rapport au pass¢ et malgré les
quelques menaces et tracasseries, les moyens employés ont été
pacifiques ou de toute facon tres différents des "croisades"
anti-schismatiques du Moyen Age. Et, évidemment, dans
l'esprit central-européen rationnaliste-pragmatique précurseur
des Lumiceres, les Roumainssont devenus un partenaire — bien
qu’inégal — de dialogue et ont cess¢ d €tre considérés comme
des “hérétiques” qui , du fait de persister dans 1’ancienne
“erreur”, devaient étre dépossédés . Il y aurait aussi une autre
explication ( de nature psychologique ) de cette réussite :
c’était la premiere fois quand la tentative de conversion —
massive el organisée — ne venait pas par 1’intervention forte de
I’autorité¢ hongroise, de I’Etat hongrois ou de 1’état nobiliaire.
De sorte que ce changement qui créait une nouvelle Eglise — ni
purement catholique , ni purement orthodoxe , ni protestante —
individualisait les Roumains a I’intérieur de I’espace de la
Transylvanie et ne semblait pas conduire a la perte de I’identité
ethnique ou de la langue . En fait la nouvelle institution —
ancienne par la plupart de ses attributs -  appartenant
uniquement aux Roumains , prenait 1’aspect d’une intitution
nationale roumaine , identique a celle antérieure , mais ayant le
grand avantage d’étre officialisée . La différenciation qui se
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prefigurait au sein des Roumains au niveau confessionnel était
certainement une chose trés sérieuse , par son inédit , par
I’absence des antécédents et par les espoirs ou les prévisions
de quelques-uns en ce qui concerne 1’unité nationale . D’autre
part , il y avait ’exemple des autres nations , voisines ou plus
¢loignées , qui avaient gardé leur cohésion et leur solidarité
melgré le caractére pluri-confessionnel de leurs membres .
Finalement , ’acceptation de l’'union a I’Eglise de
Rome s’est avérée étre une solution réaliste , explicable du
point de vue historique . Associée de plus en plus a 1’origine
romaine des Roumains , 1’orientation confessionnelle de
quelques-uns des Roumains vers le catholicisme de rite
byzantin était considérée dans certains cercles comme un
retour aux racines naturelles , aprés un long séjour entre les
limites de 1’Orient. Au-dela de 1’aspect objectif ou subjectif de
ces opinions , I’Eglise uniate non seulement n’a pas brisé
I’union nationale , selon les prévisions de certains , mais elle a
encouragé 1’apparition d’une véritable résurrection de la nation
roumaine dans son ensemble . Grace a ses liaisons avec Rome,
Vienne et avec I'Occident en général , I’Eglise roumaine uniate
a offert un fondement solide au mouvement national et une
couleur tout a fait spéciale a la culture roumaine moderne,
suite aux séries d'intellectuels de marque qu'elle a produits, aux
hautes écoles de Blaj créées en 1754, ainsi qu'a celles fondées
ailleurs, a 1'Ecole transylvaine, etc., tout en rétablissant
1'équilibre entre son héritage occidental et oriental. Malgré les
confrontations assez dures parfois, les deux confessions
roumaines de Transylvanie, a 1'exemple d'Inocentiu Micu sont
allées ensemble et ont soutenu I'émancipation de toute la
nation, dans les moments décisifs de 1'histoire des Roumains,
notamment a partir du dernier tiers du XVIlle siecle. Bien que
l'idéal national en fiit le méme, les deux confessions roumaines
ont agi pour un temps sur des voies différentes. En vue
d'obtenir des droits politiques nationaux modernes, par rapport
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a leur nombre et aux obligations fiscales et militaires qu'ils
avaient, les Roumains demeurés orthodoxes ont exigé a un
moment donné qu'ils jouissent aussi des "privileges illiriques"
(des Serbes vivant en Autriche), tandis que les Roumains
uniates ont fermement demandé la mise en oeuvre des
dispositions du deuxieéme diplome Iéopoldien de ['union.
Cependant vers la fin du siecle des Lumicres, les leaders du
mouvement national - clercs pour la plupart - ont élaboré les
revendications de toute la nation sur une plate-forme
commune, subordonnant les différences confessionnelles a
I'idéal national unique. De cette fagon, tout comme dans le
reste de 1'Europe, les confessions se sont mises au service de la
nation roumaine moderne. Ce qui reste slir cependant est le fait
que, jusqu'en 1700, les Roumains ont été orthodoxes dans leur
majorité. Les assertions d'une certaine historiographie
concernant les soi-disant avantages et le rdle civilisateur que le
catholicisme ou le calvinisme auraient pu avoir parmi les
Roumains s'ils l'avaient accepté au Moyen Age, sont an-
historiques et spéculatives. Plus graves encore sont les idées,
de souche nobiliaire médiévale, formulées de nos jours aussi,
conformément auxquelles les Roumains n'ont pas accepté la
main qu'on leur avait tendue, étant incapables, a cause de leur
"infériorit¢" et de leur "inculture", d'étre réceptifs aux
confessions "supérieures". En fait l'analyse détaillée et
objective montre l'existence d'une pluralité de facteurs qui ont
pu concourir a une certaine composante de la communauté
ethnique médiévale, sur le fond de la relation entre identité et
altérité.

Pendant tout le Moyen Age, l'orthodoxie a offert des
bases suffisantes a I'élévation spirituelle des Roumains, en
accord avec la personnalit¢ d'un peuple agraire-pastorale situe,
du point de vue géographique, "aux portes de 1'Orient".
Malheureusement, les facteurs fondamentaux qui auraient pu
conduire a la formation, dans I'espace roumain, d'une
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civilisation de type occidental ont manqué et probablement
qu'il était impossible, du point de vue objectif, qu'ils y soient
présents. La confession exprime le spécifique d'une
communauté et elle ne peut pas étre greffée sur un sol
inadéquat.

Cependant méme dans les conditions montrées ci-
dessus, les Roumains, tout comme les autres peuples de
I'Europe du Sud-Est, ont eu la conscience d'étre "une porte de
la Chrétienté", d'avoir une mission sur cette terre, a la défense
des valeurs qu'ils représentaient. La vie modeste des Roumains
pendant des siecles n'est pas due a l'orthodoxie, mais a
l'incertitude, aux attaques, aux conquétes, a la soumission
devant ['étranger accapareur et spoliateur. La soumission
perpétuelle, les dépossessions, la déconsidération, le
bouleversement de la vie spirituelle, I'impossibilit¢ d'avoir
acces en villes, etc., n'ont pas pu créer d'autres mentalités et
attitudes que celles liées a la modestie, a la soumission, a
I'humilité. Elles se sont peu a peu associées a l'orthodoxie,
capable d'offrir, a sa facon, de soulagement et d'espoir. L'Etat
étranger a annulé, modifié et supprimé presque toutes les
institutions roumaines, mais n'a pas réussi, pendant tout le
Moyen Age, a disloquer 1'Eglise, a cause notamment du fait
qu'elle était différente, avait d'autres hiérarchies, se servait
d'une autre langue liturgique et ne pouvait pas recevoir entre
ses membres des prétres faisant partie des privilégiés, capables
de pervertir les esprits.

D'autre part, malgré leur travail continu et difficile, les
Roumains ne pouvaient pas profiter des fruits de leur labeur
représentant gain et richesse pour les autres. En Transylvanie,
les Roumains sont présents partout ou il y a de durs labeurs,
au-dessus en en-dessous du sol: en agriculture, a I'¢levage des
animaux, en ferronnerie, dans les mines, dans les salines, a
extraire l'or, l'argent, le mercure, le soufre, le plomb, dans les
transports, dans la sylviculture, dans le transport par les
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radeaux, dans la production de la laine, dans la peausserie, etc.
Ils sont généralement absents des corporations urbaines, ou ils
n'ont pas d'acceés, mais portent le fardeau du travail servile
constituant la base de I'économie féodale. L'édifice social et
politique du pays a été bati sur leurs épaules, mais a leur
détriment.

C'est pourquoi, la confession a €té un soutien et un
moyen de préservation de l'ethnie, de l'individualité. Le
catholicisme de rite byzantin méme, tel qu'il a été cong¢u par
les dirigeants spirituels et politiques des Roumains pendant le
XVllle siecle, reste au fond attaché a l'orthodoxie. En essence,
jusqu'a I'époque moderne, la foi est restée chez les Roumains
étonnamment unitaire, tout comme la langue roumaine du nord
du Danube. Les Bulgares, les Tcheques, les Serbo-Croates, les
Albanais, les Hongrois, les Ukrainiens, les Polonais, etc. se
sont partiellement laissé attirer avant 1700, par différentes
raisons, pour toujours ou pour des périodes limitées, par
différentes confessions, sectes, hérésies ou méme d'autres
religions telles le bogomilisme, I'hussitisme, le calvinisme,
l'unitarianisme, le mahométisme, etc. Pour certains, la nouvelle
foi est devenue dans le temps plus forte que leur ancienne
ethnie, conduisant a une autre identité nationale. Pour d'autres,
les nouvelles fois se sont alignées aux anciennes exigences
ethniques, devenant un liant fort pour les nations modernes.
Dans tous les cas, la confession a cependant été une
composante de base de la personnalité ethnique de groupe.

Dans ce sens, il était naturel que les Roumains ne
constituent une exception ni au Moyen Age, ni a l'époque
moderne. Dépassant la stagnation et I'immobilisme spécifiques
a ce monde-la, la nation roumaine médiévale est devenue
moderne par le fait d'avoir activé sa conscience, d'avoir
commencé la lutte d'émancipation nationale et le premier pas
réalis¢é dans cette direction, repris comme tel par les
générations suivantes, a été l'union de 1599-1600. Nous
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pouvons dire qu'a 1'époque de Michel le Brave s'est produit le
passage d'une solidarité ethnique instinctive, a une solidarité
ethnique effective, qui annongait la genese de la nation
roumaine moderne. L'Eglise a répondu aussi a ces exigences
de la nation et elle a méme dirigé, par ses leaders et pour
longtemps, le mouvement d'émancipation nationale. Le XVIlle
siecle a apporté dans l'histoire des Roumains une apparente
division dans la direction ecclésiastique; cependant apres
quelques hésitations, les deux Eglises se sont mises au service
de l'idéal national, ont agi dans 1'esprit du rationalisme et des
Lumiceres, en accord avec les particularités d'un monde qui
préparait I'Europe moderne.
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STEFAN CEL MARE iN CONSTIINTA
ROMANILOR ARDELENI

Pr. Prof. IOAN VASILE LEB

Figura marelui domnitor al Moldovei, Stefan cel Mare
si Sfant, nu a ramas doar un simplu capitol de istorie
moldoveand, ci ea a impulsionat intreaga istorie a romanilor
din toate zarile. De aceea, nu trebuie sa surprinda pe nimeni ca
el este la fel de prezent in Moldova, Tara Romaneascd, Banat,
Crisana, Dobrogea si, mai cu seama in Transilvania. Si aceasta,
intrucat vita lui provine din aceea a descalecatorilor
maramureseni care s-au stramutat in Moldova pentru ca iata, sa
se intoarcd in Ardeal prin faptele acestui mdret si sfint
domnitor. De aceea, Ardealul, unde Stefan detinea si cateva
posesiuni, ba mai mult, Intemeiase o episcopie la Vad si alta la
Feleac, 1-a avut mereu aldturi de sufletul sau, pana-n ziua de
astazi, el fiind si patronul spiritual al actualei Arhiepiscopii a
Vadului, Feleacului si Clujului. De aceea socotim ca nu este
deloc nepotrivit sa amintim macar cateva crampeie din felul in
care Stefan s-a oglindit in sufletul romanilor ardeleni, prin doi
corifei ai istoriografiei romanesti: Samuil Micu Klain si
Gheorghe Sincai.

Vom porni in demersul nostru amintindu-1 pe Samuil
Micu Klein care, bazandu-se pe Cronica lui Nicolae Costin, in
Istoria" sa i-a dedicat marelui domnitor un spatiu vast, in care a
expus zbuciumata viatd a acestuia. [atd cum prezintda Samuil
Micu urcarea pe tronul Moldovei a lui Stefan: ,,Dupa ce Petru-
Voda Aaron doi ani au domnit, s-au radicat din Tara

! Samuil Micu, Istoria Romdnilor, Editie princeps dupd manuscris, de Ioan
Chindris, II, Editura Viitorul Romanesc, Bucuresti, 1995.
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Munteneasca Stefan Voda, feciorul Ilui Bogdan-Voda, cu
multime de oaste munteneasca si moldoveneasca, si au intrat
in Moldova mergand catra Suceava, unde era scaonul
domnesc, iar Petru-Voda i-au esit inainte pe Siret la Doljesti la
cina (Tina!), si s-au lovit in zioua de Joi Mari in 14 zile a lui
aprilie in anul 1457 §i au biruit Stefan pe Petru-Voda”. Si, mai
departe: ,, Dupa ce au biruit Stefan Voda pe Aaron-Voda, s-au
adunat boiarii terii mari §i mici i altii multi din toata ceata §i
starea si Theoctist’ mitropolitul, si preofi si calugari la locul
ce sa chiama Direptate, si cu voia tuturor l-au ridicat domn, §i
l-au uns domn Theoctist mitropolitul terii si acolo au luoat
Stefan-Voda steagul domniei Terii Moldovei, si au mers la
Suceava la scaonul domniei”>. Apoi, indatd, aratd spiritul de
organizator al domnitorului, spunand ca: ,, dupa aceaia au
facut randuiala buna in oaste, §i au pus mai-mari §i povatuitori
in oaste.””

La randul sau, Gheorghe Sincai, citdindu-l1 pe Miron
Costin, spune in Hromica Romdnilor urmatoarele: ,,Despre
Moldova scrie Miron logofatul, zicand:«Dupa doi ani ai
domniei lui Petru (V) Aron (cind au domnit a doua oara, dupa
Alexandru 1), radicatu-s-au din Teara Munteneasca Stefan V
Voda, feciorul lui Bogdan II Voda, cu multime de oaste
munteneasca §i din teara adunata si, silind spre scaunul
Suciavei, i-au esit inainte Petru V Aron pe Siretiu, la Doljesti,
la Tina si s-au lovit in zioa de joi mari, aprilie 12 (din anul
1458), si au infrint Stefan V pe Petru V Aron, ci acesta nu s-au
lasat cu atita , ci de nou s-au bulucit si s-au lovit cu Stefan V la
Orbic si iaras a izbindit Stefan V. Mdcar ca scriu cronicile

? Teoctist I, mitropolitul Moldovei intre 1453 - 18 noiembrie 1477. Vezi
despre el la Mircea Pacurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, vil. 1,
EIMBOR, Bucuresti, 1980, p. 327-329; A.V. Boldur, Biserica in timpul
lui Stefan cel Mare, iIn BOR, anul LXXXII (1964), nr. 7-8, p. 717-729.

* Samuil Micu, Op. cit. , p. 30-31.

* Ibidem, p. 31.
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moldovenesti ca au prins pe Petru V Aron si [-au omordt Stefan
V, dara nu e adeverat, cdci hronicarii lesesti apriat scriu ca
Petru V Aron a scapat in Teara Leseasca... Dupa ce au invins
Stefan V pe Petru V Aron, s-au strins boierii terei mari i mici
si alta curte marunta dimpreuna cu Theoctist mitropolitul §i cu
multi calugari la locul ce se cheama Dreptate s§i cu voia
tuturor au radicat domn terei pe Stefan V si, ungandu-l pe
domnie Theoctist mitropolitul, acolo au luat Stefan V steagul
terei si au mers la scaunul terei, in Suceava. Cunoscutu-s-au
indata la inceputul domniei Stefan V ca mai mult va fi plecat
spre razboaie decit spre pace, pentru ca indata au dat ostilor
sale steaguri, hodnogi si capitaniy. Asijderea scrie prea
vestitul Enghel, carele si aceaia o marturiseste ca Stefan V,
domnind de la anul acesta, 1458’ pind la anul 1504, Moldova
la atita o au adus, de singura au stapinit, fara de clientela
cuiva”. Si, ceva mai departe, Sincai arata ca Stefan ,pentru
vitejiia §i faptele lui, nu in zadar s-au numit dupa aceaia cel
Mare sau Bun®.

In acea vreme situatia Moldovei nu era deloc simpla, ea
aflandu-se inconjuratd de trei mari puteri ale vremii: Ungaria,
Polonia si Imperiul Otoman. La aceasta se addugau pretentiile
altor candidati la tronul Moldovei. Aceasta situatie o descrie
astfel Samuil Micu: ,,Trei era carii sa sfadea pentru domniia
Terii Moldovei: Petru Aaron Voda, Berindel si Stefan - Voda.
Pe cei doi dinnainte Stefan - Voda i-au gonit din tara si singur
au statut domn Moldovei. Aceia au trecut in Tara Leseasca §i
au cerut ajutoriu de la craiul Cazimir asupra lui Stefan -

> Stefan cel Mare si-a inceput domnia la anul 1457. Sincai a avut la
indemana un text corupt din Letopisetul lui Ureche. O comparatie intre
textul reprodus de Sincai si cel din Letopisetul lui Ureche. O comparatie
intre textul reprodus de Sincai si cel din Lefopiset este concludenta in
acest sens. Cf. Gheorghe Sincai, Opere II. Hronica romanilor, tom 1I,
Editie ingrijita de Florea Fugariu, note de Manole Neagoe, Ed. Pentru
Literatura, Bucuresti, 1969, p. 48, nota 9.

% Gheorghe Sincai, Op. cit., p. 49.
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Voda, dar craiul a raspuns ca mai dinainte are legat prietesug
cu Stefan si pentru aceaia nici un ajutoriu nu le poate da. Deci
vazindu-se ei lipsiti de ajutoriul lesesc si fiindca Matiiasu,
craiul unguresc, iaste manios pe Stefan - Voda, pentru ca
intrasa in Ardeal si pradasa Sdcuimea, au trecut in Tara
Ungureasca la Matiias craiul, de carele s-au rugat sa le dea
ajutoriu, ba mai vdrtos indemnand pe craiu ca sa ridice
razboiu asupra lui Stefan - Voda. Matiias craiu, si manios fiind
pe Stefan - Voda, si sumetindu-se pentru neste biruinte ce
facusa asupra turcilor, si avand pofta sa pue si Tara Moldovei
sub stapdnirea sa, ca de multe ori sa lauda cum ca biruintele
pe care le face Stefan - Voda cu putearea lui Matiiasiu craiu le
face, si zicea ca Stefan - Voda iaste ispravnic pus de dansul,
pentru aceasta acum avand bun prilejiu a sa scula asupra lui
Stefan, pricinuind ca vrea sa pue indarapt in scaon pe Petru -
Voda cel gonit de Stefan, au adunat oaste ungureasca 40.000,
cu carea au purces in Moldova, povatuindu-o insusi craiul
Matiias. Dupa ce au trecut Matias cu oastea muntii, au trimis
sol la Stefan - Voda sa vie sa i se inchine, iar Stefan - Voda n-
au primit soliia lui Matiias craiu. Deci pornind craiul Matiias
pe apa Totrusi, de acolo au mers drept la Roman, unde sease
zile au odihnit si pradand Romanul apoi l-au aprins. De acolo
cu toate ogtile sale au tras drept spre Suceava, toate pradand
si arzind™’ .

Referindu-se la aceeasi stare de lucru, Gh. Sincai
evidentiazd mult mai plastic personalitatea lui Stefan. Iata ce
spune Sincai, pentru anul 1467: ,,Sfadindu-se trei barbati intre
sine pentru domnia Moldovei, adeca Stefan (V), Petru (V) Aron
si Berendeiu, carii tustrei zicea ca sint din seminta printilor
Moldovei, tocma din seminta lui Alexandru (celui dintiiu),
Stefan, carele intrecea pre cei doi cu intelepciunea, mintea §i
sirguinta, lezne i-au fugarit pre ei s§i singur au mostenit

7 Samuil Micu, Op. cit., p. 31-32.
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printipatul la romanii din Moldova, pre carii cu asprimea §i
direptatea sa, nelasind vre o rautate nepedepsita, la atita i-au
adus, cit in toate il asculta §i nu numai pre ostagi §i pre boieri,
ci §i pre prosti incd ii deprinsese in arme, invatind pre
fiestecarele cum se-si apere patria sa. Daca afla ca vrun prost
nu are sageti, arc i sabie, sau mergea la tabara fara de
pinteni, aceluia, fara de mila, 1i taia capul. Pre acesta,
Cazimir, craiul Poloniei, inca l-au intarit in domnia
Moldovei, nebagind in sama pre cei doi, pe Petru si pre
Berendeiu, carii nazuise la ddnsul, cum am zis mai sus,
fagaduindu-i foarte multe, de-i va aseza in scaunul Moldovei.
Asa dara Matias, craiul Ungariei, carele priimise pre
Berendeiu, cind s-au dus din Polonia, §i-i fagaduise ca-l va
aseza in printipatul Moldovei, nesuferind ca de Stefan carele
era in partea craiului Cazimir, sa se batjocoreasca, au adunat
mare oaste §i avind pre Berendeiu cu sine ca se-l aseze in
scaunul Moldovei, alungind pre Stefan §i cadinta printipatului
eii se o ia de la craiul si craimea Poloniei, pre la mezul lunei
lui octomvrie (ungurii zic pre la zioa Ecaterinei), cu a sa oaste
si cu oaste pe plata, esind din Ardeal si punind povatuitoriu
preste oaste pre loann Ghiscra de Brandis, bohemul, au intrat
in Moldova si trecind muntii si plaiurile, au sosit la Totrus (nu
Hotrus), pre care arzandu-I, mergea pre linga munti, in Bacov,
in tirgul Roman si in Neamt. Care toate din preund cu satele
de prin pregiur arzindu-le, tot pamintul lacuit §i lucrat l-au
implut de ucideri, nepartinind cuiva de ori ce stat sau feliu ar fi
fost si macar ca l-ar fi intampinat la Totrus Stefan Voda, cu
oastea sa , tatusi mult tinind de oastea lui Matias ( cdci avea
cu sine ca la 40.0000 de ostasi) si temdandu-se si de ai sdi
pentru tyrannia facutd, cind au omordt pre cei de frunte, mai
pre toti, n-au indraznit a se lovi cu toata oastea, ci din lesuri
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pre Matiag craiul foarte l-au ndacajit in 40 de zile, oprindu-I si
de la jefuirea cea mai depdrtatd’.

Se stie ca Stefan l-a infrant pe Matias, ceea ce
istoriseste atdt Samuil Micu, cat si Gh. Sincai. Cel dintai spune
ca,, Stefan - Voda dupa aceasta biruinta, indata au trimis solii
sai cu daruri §i dobanda sa la  Cazimir, craiul lesesc,
multemindu-i de ajutoriu §i rugandu-l ca si de aci inainte sa-i
fie intru ajutoriu”. Istoricul roman se vede nevoit sa
completeze relatdrile unora din cei ce au descris aceastd
campanie, restabilind adevarul istoric. Iatd ce spune el:

,, Bonfinie, istoric unguresc si curtean de a lui Matiias
craiu, nu primeaste aceasta biruinta a lui Stefan - Voda asupra
lui Matiias craiu, ale caruia el laude scrie, ci improtiva laude
spune de Matiiag, ca intr-acel chip sa acopere ruginea
stapanului  sau. lar lIsfanie, scriitoriu ungur, Iluminat
marturiseste biruinta lui Stefan - Voda cea asupra lui Matiias
craiu facuta. Asea g§i scriitorii lesesti marturisesc, ca pe
Matiias craiul unguresc l-au batut Stefan - Voda, domnul
Moldovei. Mdtiiasiu craiu dupa aceasta pururea gandea cum
sa-si poata izbandi asupra lui Stefan - Voda si sa-si acopere
rusinea, ca l-au invins Stefan. Deci dupd ce au scapat in
Ardeal, au pus vina pe ardeleani ca cum ei s-ar fi ajuns cu
Stefan - Voda si au luoat de pe ardeleani 400.000 de florinti,
cu care bani noao oaste au adunat cu carea sa mearga asupra
lui Stefan - Voda. Stefan - Voda vrand sa-si izbdandeasca
strambatatea ce-i facusa ungurii, numai cu 1.800 de calaragsi
au intrat in Ardeal si ca un vifor iute au strabatut toatd
Sacuimea, o au pradat si o au ars (bine au zis un poet: <<
cdnd nebunesc imparatii, piiare norodul>>"".

Acelasi episod este povestit mult mai detaliat de Gh.
Sincai, care face un adevarat excurs pentru a restabili adevarul

¥ Gh. Sincai, Op. cit, p. 68-69.
® Samuil Micu, Op. cit., p. 32.
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istoric. Pentru frumusetea argumentarii redam intregul
fragment:

Asijderea scriu toti istoricii lesesti si cei streini:
Cromer, Mihovie, Albin, Vossie, Fabrichie, Cureu; ba inca §i
dintre unguri: Istvanfie, Podlusani si Borsai Pall; Miron inca,
carele adaoga ca Berendeiu au cazut in bataia de la Baia, iara
Petru V Aron dupa ce s-au biriuit Matias, craiul Ungariei, au
fugit in Polonia;, numai Bacsai, Turotie, Ranzan si Bonfinie
scriu ca Matias craiul au biruit pre Stefan V, domnul
Moldovei, despre carii zice Spondan: <<Tocma de rugine
intunecare a istoriei iaste aceasta, fie de unguri sau de poloni
starnita! Cum ca Bonfinie nu se naraveste cu sine insug in
multe cuvinte, n-ar fi greu a ardta, asa de incilcit scrie avtorul
acesta si numai din pizma, tdatusi cu frumusetea cuvintelor face
destul cititorilor sai>>. Nici te mira ca Turotie, Ranzan si
Bonfinie, pre carii apoi i-au urmat istoricii, cei ce n-au stiut
critica, asa de orbeste s-au lingarit craiului Matias, pentru cd,
dupa cum arata acelasi Spondan, cu putin mai in sus de
cuvintele aici aduse, tustrei era prietenii lui, §i Bonfinie tocma
de el adus se scrie istoria istoria ungureasca, iar Matias craiul
era din crestet pana in talpi fala goala, precum il arata toate
faptele si cuvintele lui, dintre care aduc aci epistola lui, carea
o0 au scris catre poloni i suna asa:«Doao sint care ne imputati
noao prin cartile voastre: navalirea asupra Moldovei, ca a
unei teri ce se tine de craimea voastra, si pagubele sau buturile
ce s-au facut voao §i la ai vostri din Ungaria, prin ai nostri, §i
ne cercati pre noi ca se tinem legaturile cele batrine, ce s-au
facut intre imbe craimile si poftiti ca se slobozim la judecata de
obste cele patrate. Intiiu, in cit iaste pentru Moldova, noi n-am
fost de altul indemnati sa ne apucam de dinsa, fara numai de
Stefan, tyrannul terei aceiia, carele netinindu-si fagaduinta si
priimind pre sirgunitii nostri, apoi pradind §i robind din
craimea noastrd, ca §i turcii, nencetat lucruri si oameni si
cercindu-se, nevrind se indrepte faptele cele rele, au n-au fost
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vrednic ca de noi sa se pedepseasca? none digne a nobis
meruit castigari? pentru care, zeu, improtiva mdcar carui
strein, pre lege ne-am fi putut scula cu hart. Ci noi pre el, din
marturisirea lui, il stim ca iaste supusul nostru. De cumva §i
voao se lingareste cu numele acela, face dupa obiceiul sau,
pentru ca la turci §i la tatari inca asa se linguseste, pentru
aceaia ca intre atita domni ne credinta lui mai indelung se
reminda nepedepsita. Dara cum cd teara aceaia se tine de
cadinta noastra, arata titlul cel prea de demult si necurmat al
predecessorilor nostri, crailor Ungariei, care titlu nu [-au
purtat in zadar, ci cu mostenire necurmatd, caci se tacem cele
mai de demult, de cind se pomeneste de oameni, voevodzii
Moldovei totdeauna crailor unguresti au slujit §i teara aceaia
n-au avut alt povatuitoriu, fara numai pre acela, carele s-au
intarit sau s-au trimis de-aicea, intru atita, cit tatal nostru,
mdcar ca era numai gubernator, mai multi voevodzi au pus
acolo pe rind §i fara de vreo impotrivire. Care toate mai tari §i
mai de folos sint decat inscriptiile ( de cumva s-ar putea
vreunele aduce) cele faloase, ci noi pentru cuvioase pricini,
mai pre afund despre acestea nu vrem a vorbi s. c. in anul
1468»

La cuvintele ce sint puse si latineste, inseamna oarecine
zicind: «din epistola aceasta, chiar se vede ca Matias craiul
atunci au invins §i supus pre romdni; drept aceaia gresesc
polonii, carii scriu ca prea multi unguri s-au taiat si ceialalti
cu fuga au scapat in Ardeal. Nici e de a se crede ca Matias ar
fi fost asa fara de rugine, ca sa se faleasca ca el a biruit,
stiindu-se pretutindenea perderea luiy. Frumos syllogism! dara
de necritic facut, caci Matias, craiul cel laudat al Ungariei
(paguba ca fiind roman, au fost si tyrann, impreund cu tatal
sdu, pentru carea pind astdazi gemem, nu numai noi, romanii, ci
si unguriil!! ci despre aceasta mai multe a scrie nu poci), prin
cuvintele: nonne digne meruit a nobis castigari? nu zice ca au
invins §i supus pre Stefan V cu moldovenii lui, ci numai ca au
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vrut se faca aceasta, dara nu i s-au lovit pentru pricinile de
istoricii lesesti aduse, pentru ca, de ar fi invins el, ar fi pus
domn Moldovei pe Petru V Aron, perind Berendeiu, cum zisa
mai nainte Miron logofatul. In cadt iaste pentru celealalte zise
ale craiului Matias, respund eu ca craii unguresti n-au avut
titulul Moldovei vreo datd, macar ca Moldova s-au numit
oarecind Comania Mare, ci s-au numit craiul Comanilor ceii
Mari si ceii Mici, ce sint in Ungaria de-acum, cum s-au aratat
la anul 1239. loan Huniadi, tatal lui Matias I, inca nu au dat
domni moldovenilor sau muntenilor, dupa placerea sa, fara
numai cit au ajutat pre vro citiva de s-au aparat cadintele lor:
adecd pe Petru 1V, de au fugarit in anul 1448 pe Roman III
din Moldova, si pre Dan 1V, de au scos in anul 1445, pre
Viladislav 11l din Valahia, dara cu Ciubar Voda din Moldova,
in anul 1449, nu i s-au sfetit asa, caci nici n-au avut Ciubar
sau Ciupor vre o cadinta in Moldova. Sigismund imparatul si
craiul inca in zadar s-au silit in anii 1412 si 1429 sa se
imparta Moldova ca se-si faca cadinta intrins,,. Si adauga: ,,
Pretensia polonilor la Moldova si a ungurilor §i la Moldova si
la Valahia, dintru aceaia s-au stirnit, cda romdnii din
amdndoao terile acestea, adese ori nu s-au naravit intre sine in
punerea domnilor; drept aceaia partea cea mai slaba
totdeauna au nazuit sau la poloni, sau la unguri §i au fagaduit
toata supunerea §i ascultarea, numai sa se ajute improtiva
partii cei mai tari; de unde au urmat de partea cea mai tare
inca toate le-au fagaduit, numai se nu se ajute partea cea mai
slaba. Asa au lucrat dupa aceaia moldovenii si muntenii §i la
turci, pina cind au cazut supt jugul lor, cum vei vedea la anii
viitori. lara polonii, ungurii §i turcii s-au bucurat de sfezile
romdanilor §i pururea au cautat prilej de a putea surpa pre betii
romani”!’

' Gh. Sincai, Op. cit., p. 70-72.
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Prin urmare, Sincai restabileste adevarul istoric aratand
ca Moldova nu a fost subjugata nici de Ungaria, nici de
Polonia, insd deplange prostul obicei al luptei pentru tron, unul
din factorii principali ai slabiciunii coeziunii interne. De altfel,
intregul demers istoric al ambilor istorici, Samuil Micu si
Gheorghe Sincai, urmareste nu numai expunerea critica a
evenimentelor, ci si evocarea faptelor marete ale inaintasilor.

In privinta lui Stefan cel Mare, faptele lui sunt relatate
destul de detaliat, fiind prezentate in contextul politicii
internationale. De pildd, asupra batiliei cu turcii, din anul
1475, Samuil Micu insista atat asupra desfasurarii acesteia si a
victoriei obtinute, dar nu uitd sd adauge ca acesta a construit
biserici intru lauda lui Dumnezeu: ,Insd Stefan-Vodd bine
cunoscdnd ca aceale biruinte nu de airea, ci de la Dumnezeu
sd pogoard, intorcandu-sa la scaonul sau la Suceava, au sfintit
mdndstirea Putna dn trei zile a lui septemvrie'’. Dupa
izbanzile avute in anul 1475 si 1476, Stefan construieste alte
biserici, de data aceasta Biserica Sfantului loan Mergatoriului
Inainte, in orasul Vaslui si apoi ,, de acolo intorcdndu-se
Stefan- Voda, au descalecat la orasul lasi, unde intru lauda lui
Dumnezeu au inceput a zidi bisearica sfantului Nicolae langa
Curtea domneasscd, apoi s-au intors la scaon in Suceava cu
mare pompd pentru biruintele ce-au facut, unde i-au esit
inainte mitropolitul cu multime de preoti aducandu-i S.
Evanghelie cu cinstita cruce §i l-au blagoslovit. Mare bucurie
au fost atunci nu numai moldoveanilor, ci §i tuturor domnilor
si crailor §i noroadelor de prin pregiur pentru biruintele lui
Stefan - Voda ceale asupra turcilor si tatarilor. Apoi Stefan -

" Samuil Micu, Op. cit., p. 33. Zidirea manastirii a inceput in vara anului
1466 (4 iulie dupa versiunea intdi a Letopisetului de la Putna si 10 iulie
dupa versiunea a doua si dupd Cronica zisa moldo-polona) si a fost
sfintitd la 3 septembrie 1470. Cf. Mircea Pacurariu, Op. cit., p. 347.
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Voda s-a asezat in Suceava in scaon, intru lauda lui Dumnezeu
au inceput a zidi mandstirea Sfantului Dimitrie”"

Bun diplomat, Stefan face cunoscuta victoria sa lumii,
dar nu uitd nici de recompensarea ostasilor sai , fapte sintetic
istorisite de Samuil Micu: ,,Solii lui Stefan Voda, de carii mai
sus am pomenit — zice Micu — mergdnd in Tara Leseasca au
aflat pre craiul Cazimir in Litva, unde au dat craiului darurile
ceale trimise de la Stefan - Voda, adeca patru robi basi
turcesti, 36 de steaguri §i o parte din dobdnda. Si stiind Stefan
- Voda ca paganul turc nu se va ldsa intru acea rugsine, s-au
rugat Stefan - Voda prin solii sai de craiul lesesc, ca sa se
apropie cu ostile sale spre Tara Rusasca, pentru ca sd fie mai
aproape de Stefan - Voda, ca auzind turcii de apropierea
craiului de Moldova, sa aiba grije. Radicat-au Stefan - Voda
pre multi din prostime pentru vitejia lor la stat boeresc. Trimis-
au Stefan - Voda soli §i la sultan Mahomed imparatul turcesc
cu daruri, poruncind solilor sa faca jealba, cum ca neste
oameni rai din Tara Turceasca esind au pradat locurile lui, de
carii i-au cautat lui Stefan - Voda a-si apara tara §i a bate pre
acei fdcatori de rau §i pradatori, si s-au rugat imparatului
turcesc ca pe cei ce au scapat sa-i dea lui Stefan - Voda sa-i
pedepseasca, de vreame ce socoteste ca acel lucru rau far de
porunca §i far de stirea imparatului s-au facut.

Stefan Voda si papei de la Roma si lui Matiiasu craiului
unguresc au trimis frumoase daruri §i de la ei ajutoare asupra
unui tiran asea puternic §i vrajmasiu numelui crestinesc. Insa
Matiiasiu craiu asupra sa au luat biruinta cea de Stefan - Voda
facuta si laudandu-sa au rapezit carti pe la megiiasi si pe la
crai ingtiintandu-i, cum ca ispravnicul sau Stefan Voda au
batut pe turci. Mdcar ca nu multa vreame trecusa de cand a
doa oara au fost batut craiul Matiias de la acest ispravnic al
sau, adeca de la Stefan - Voda, cand au trimis Matiias 6000 de

2 Samuil Micu, Op. cit., p. 37.
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unguri cu sardariul sau Maer Balas sa prade Tara
Moldovei".

Discursul lui Gh. Sincai este mai aspru, preludnd mai
ales informatiile lui Dlugosz pentru anul 1475. Acesta arata ca
datorita multimii turcilor ,,in mare primejdie de a peri venise
oastea §i ar fi §i perit, de n-ar fi sarit insus Stefan in mislocul
turcilor, carii acuma se sumetise cu biruinta, §i n-ar fi darimat
aripile lor, prin minunata puterea lui Dumnezeu, caci el de-
abia avea 40.000 de ostasi §i acestea inca mai toti era prosti §i
lucratori de pamint. Pentru carea biruinta Stefan nu s-au
mindrit, ci au postit patru zile cu apa si pine §i au poruncit in
toata teara sa, ca nimenea se indrdazneascd a-i da lui, fara
numai lui Dumnezeu, biruinta aceaia, mdcar ca stiut lucru
iaste ca biruinta din zioa aceaia, din el singur a statut™.

Sincai spune clar cd biruinta se datoreaza lui Stefan
care ramasese aproape singur in fata puhoiului turcesc. Numai
ca unii cronicari aveau alta parere pe care istoricul tine sd o
corecteze. Zice Sincai: ,,... trimis-au acelas Stefan vro cdtiva
robi si steaguri de la turci luate si patriarhului Romei, lui Sixt
1V, sfinteniei sale asigderea rugindu-se pentru ajutoriu asupra
turcilor. Asigderea au facut si lui Matias, craiului Ungariei; ci
acesta, tragind la sine toata lauda, au scris papei de la Roma
si imparatului si celoralalti crai si printi din Evropa, cu inalta
trufia  falindu-se, ca el, prin oamenii sai, al carora
povatuitoriu au fost Stefan, voevodul Moldovei, mare oaste
turceasca au sters de pe fata pamintului. Dara acestea numai
din reu obiceiul de a se fali cu laudele altora, le facea Matias,
craiul Ungariei, cdci stiut si intru amindoua terile, adeca si in
Ungaria si in Polonia, vestit lucru era ca acelas Stefan,
voevodul Moldovei, pre carele Matias craiul in zadar il
numeste povatuitorul sau si al oamenilor sai, cu putin mai
nainte au taiat deplin 6.000 de ungureni din oastea, carea o

B Ibidem, p. 37.
' Gh. Sincai. Op. cit., p. 83.
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pavatuise Blasie Magiar(voivodul Ardealului), din porunca
craiului Matias asupra Valahiei, de carea perire Blasie
Magiar de abia s-au mantuit cu fuga. (Aci inseamna ca Blasie
Magiar s-au trimis in anul trecut se punda domn Valahiei iaras
pre Viadislav V, precum poti culege din Miron la acelas an, ci
de asta data nu s-au plinit voia craiului Matias). Nici s-au
indestulit (zice mai incolo Dlugos) Stefan, voevodul Moldovei,
cu soliile care le-au trimis la prieteni, ci la cel mai mare
dujman al sau, Mahomet II, imparatul turcilor, inca au trimis
frumoasa solie cu mari daruri, jaluindu-se ca niste tilhari si
sirguniti din terile turcesti, fara de stirea si voia imparatului,
au navalit sa prade Moldova, pre carii el i-au potopit cu
ajutoriul lui Dumnezeu, dara unii dintre tilharii aceia tatusi au
scapat in tinutul turcesc, pre acestia asadara i-au cerut de la
imparatul, ca se-i dea in minad, se-i poata pedepsi, ca §i cum au
pedepsit pre ceialalti. Cu solia aceasta mai tare intartindu-se
imparatul, au calcat cadinta neamurilor §i pre soli i-au pus la
inchisoare pina la o vreme, iara dupa aceaia i-au despuiat de
toate §i mai goli §i pedestri i-au slobozit acasa. Prin carii s-au
instiintat acelas Stefan Voda despre mania imparatului si ca
imparatul se gata asupra lui, pre apa §i pre uscat, in persoana
lui, pre carele l-au si asteptat necutremurindu-se si numai
ajutoriului Celui — de - Sus incredintandu-se,,. S1 continud
Sincai: ,,Oh, ce barbat minunat, carele nu e mai putin decit au
fost vitejii cei de demult, de carii atita ne miram si carele pre
vremea noastrd asa de tare au infrint pre turc, cdt se poate zice
a fi cel dintiiu intre toti printii cit sint pe lume. Dupa cum judec
eu, prea vrednic iaste, ca lui sa sa incredinteze obladuirea
lumii toata si mai virtos povatuirea ostilor crestinesti asupra
turcilor, lui se i se incredinteze de toti crestinii, pinda cind
obladuitorii lor isi petrec viata in leneviri si dezmerdari sau in
razboaele cele dintre dinsii!>> De vei lua afara strigarea
aceasta de pe urma a lui Dlugos, asisderea scriu Cromer,
Paralipomenile, Fabrichie, Genebrard, Petru de Reva, Brietie
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s. ¢. Laudele care se dau aci lui Stefan V, domnului Moldovei,
cu mult mai mari sint decit toate laudele Corvinilor celor noi;
drept aceaia eu nu ma mir de au imblat Matias Corvinul,
craiul cel laudat de unguri, sa le intunece, dara ma mir de
Bonfinie ca uitind de a se lingari craiului Matias, preste
naravul sau, numai atita scrie despre anul de acum: <<In anul
acesta 14735, turcii, dupa ce trecuse mai nainte Dunarea, fara
de noroc au navalit in Valahia, pentru ca mai intiiu ostenindu-
se, apoi ingalindu-se de protivnici, s-au taiat de tot; §i cu putin
dupa aceaia intrind in Mesia-de-Gios, iarasi s-au taiat>>.
Asisderea scriu Albin si Annalii bisericei din Brasdu carii au
urmat pre Bonfinie. lard Bonfinie numai pentru aceaia au
tacut aci numele lui Stefan V, domnului Moldovei, pentru ca
acesta au intrecut cu vitejia nu numai pre Matiag craiul, ci §i
pre loan Huniadi, tatal lui Matias, cum arata toate bataliile
lor, a tustrei.

Scrie loachim Cureu: <<Se baga vina craiului Matias de
istoricii lesesti, ca scriind in toata Evropa §i mai ales in Italia,
pretutindenea s-au falit ca din orinduiala lui §i de supusul lui
s-au biruit turcii. Tatusi se stie cd in oastea romdneascd,
partea cea mai mare au fost din unguri §i pentru Stefan se
sfidea polonul cu Matias, al cdruia supus sd fie>> In cit iaste
despre sfada crailor Cazimir si Matias, pentru Stefan al
cincilea, Cureu are dirept, pentru ca craii acestea se sfadea
intru sine, ci Stefan mai mult tinind despre Cazimir si mai mult
lingarindu-se lui, nici asculta de unul nici de altul, ca un domn
si singur obladuitoriu, caruia nu-i era frica de ei, precum cu
faptele au aratat si Matias craiul inca marturiseste in epistola
catre poloni, carea o-am adus la anul 1467. Dara intru aceaia
cd intareste ca in oastea lui Stefan V, partea cea mai mare au
fost din unguri, greseste acelas Cureu, ca unul, carele numai
din lingaritura catra unguri au scris aceaia, cdci de ar fi fost
adeverat ce scrie el, au tacut-ar fi despre un lucru ca acela
istoricii unguresti §i mai vartos Bonfinie? carele supt bou inca
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cearca vitel, numai ca se poata inalta pre Matias craiul,
patronul sau”"’

Asemenea lui Samuil Micu, nici Sincali nu uitd sa
intregeascd portretul spiritual al lui Stefan, aratand ca acesta ,,
au descalecat in targul lagsilor, au inceput a construi biserica
Sintului Nicolae, carii custa §i pina astazi in targul lagilor,
linga curtea domneasca. De-aci s-au inturnat la scaunul sau,
in Suceava, unde cu foarte mare pompa s-au priimit de
mitropolitul si de alti preoti si dupa ce s-au asezat, au inceput
a zidi minastirea S. Dimitrie din Suceava, de linga curtea
domneasca, apoi atunci s-au cununat cu doamna Voichita, fata
Radului al patrulea, domnului muntenesc, iar pre mumd-sa cu
mare cinste o-au trimis acasd, la barbatul ei, Radul IV. Dupa
atitea invingeri, pre Stefan V, domnul Moldovei, dintre craii
de prinpregiur, care de care se bdtea ca se-l traga in partea sa,
precum arata Dlugos scriind asa: <<Trimis-au si Matias,
craiul Ungariei, trei soli alesi la Stefan, voevodul Moldovei,
pre Dominic, prepositul din Alba, pre Caspar de Otvan §i pre
Mihail de Pestea, ca se-l traga spre unguri, desbarindu-I de
craiul si craimea Poloniei, caci ii fagaduia tare ajutoriu
asupra turcilor. De ajutoriu asupra turcilor, mdcar ca avea
mare op Stefan, voevodul Moldovei, la atita tatusi nu s-au
putut aduce prin Matias, craiul Ungariei, ca sa se lase de
poloni sau sa se scoale asupra lor, precum foarte dorea
ungurii. 10

Unul din evenimentele care au suscitat critica istoricilor
ardeleni a fost marea confruntare dintre Stefan s1 Mahomed al
II-lea la Valea Alba, in anul 1476. Desi se afla in impas, ca de
obicel, intre armata tatareasca si cea turceasca, voievodul nu s-
a infricosat ci, zice Sincai: ,,Stefan Voda de doi nemici asa de
puternici, adeca de tatari si de turci, carii pe o vreme, dara de
mai multe parti navalise, nespariindu-se, ci neinfricosatda inima

' Gh. Sincai, Op. cit., 85-86.
' Ibidem, p. 88.
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purtind, mai intiiu au ars toate, pre unde era se treacd
vrajmasii, apoi intiias data s-au apucat de tatari, de carii mai
tare se temea decit de turci, si, cu ajutorul lui Dumnezeu, pre
aceia tare i-au invins §i mai i-au stins, §i cu atita rivnd au
gonit pre cei ce fugea, cit pre mai mulfi au taiat in fugd, decat
in batae. Deci spaimintindu-se tatarii, ca sa poata fugi mai
lesne si pre usor, nu numai armele, ci §i arcurile §i foretrele cu
sagetile, seile si hainele le lepada si, ca niste turbati, goli
sarea in apa Nistrului (nu a Dniperului sau Botystenului) de se
ineca”"’

Desi invins, Stefan reuseste sa transforme Invingerea in
victorie, o victorie cu care regele Matias va Incerca sd se
incununeze, socotindu-1 pe Stefan un simplu vasal al sdu. Ceea
ce din nou Sincai va trebui sa corecteze, folosindu-se de
cronicarul Dlugosz, care zice ca: ,,Matias, craiul Ungariei,
poftind lauda si din intoarcerea aceasta a lui Mahomed II din
Moldova, pretutindenea s-a falit prin carti ca Mahomed 11
simtind pornirea sa, nu s-au inturnat, ci au fugit din Moldova.
Drept aceaia si papa Sixt 1V §i Ferdinand, craiul Neapoiului,
si toti printii si comunitdtile din Italia, afara de povatuitoriul
Mediolanului, carele nu s-au putut insdala, au cules si pus la
olalta 200.000 de galbeni sau ducati si i-au trimis craiului
Matias, ca se strice pre turc, caci fagaduia Matiag craiul, ca cu
banii aceia nu numai va invinge pre turc, ci de tot incd il va
sodomi,,. Asa scrie Dlugos, ci Matias craiul banii aceia nu i-au
cheltuit asupra turcilor, ci asupra crestinilor, cdci zice
loachim Cureu, aparatoriul craiului Matiag, precum urmeaza:
talia, prin mislocirea lui Ferdinand, craiului din Neapol, au
trimis lui Matias, craiului Ungariei, 200.000 de galbeni, ca sa
se bata cu turcii, ci el, banii aceia, in anul ce au urmat, i-au
risipit in razboiul care l-au facut asupra Austriei”. Nici te
mira ca Ferdinand, craiul Neapolului, au lucrat ca se capete

7 Ibidem, p. 90.
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Matias, craiul Ungariei, de la stapanii Italiei, acele doao sute
de mii de galbeni, pentru ca tocma in anul acesta, 1476, s-au
casatorit a treia oara craiul Matias cu Beatrice, fata lui 18

Unul din momentele deosebit de importante in viata lui
Stefan a fost depunerea jurdmantului in fata regelui Cazimir al
Poloniei, In anul 1485, prilej cu care regele polon a cautat sa-1
umileasci pe domnitorul moldovean. In aceasti imprejurare,
Sincai surprinde foarte bine tiria de caracter a lui Stefan care s-
a gandit, inainte de toate, la interesul tarii, lasand pe planul
secund amorul propriu ranit. latd ce spune Sincai: ,,Polonii
inca in loc de a ajuta pre Stefan V, domnul Moldovei, asupra
turcilor, dupa obicinuita fala lor cea desartd, nu mai intru
aceaia s-au silit, cum ar putea aduce pre Stefan se le joare;
carea pofta a lor o au si dobindit in anul acesta 1485, dupa ce
perduse Stefan V, in anul trecut, Cetatea Alba si Chilia si
impreund cu cetdtile acestea, toatda Basarabia, caci zice Cureu:
«ln anul wrmatoriu, 1845, Stefan, printul Moldovei, (nu
Valahiei) neputindu-se apara de puterea turceasca, au jurat
craiului Cazimir, in tabara. lara cortul, dupa pilda imparatului
Rudolf, carele asa lucrase cu Ottocar, craiul cel sumet al
Bohemiei, din intocmirea lui, cea de poloni facuta, tocma cind
jura, au cazut si Stefan, cel ce invinsese mai nainte pre atita
crai, s-au vezut ingenunchind inaintea lui Cazimir. Stefan
tatugi pentru aceaia nu s-au micnit, nadajduind ca va capata
ajutoriu de la Cazimir, ca se-§i poata rescumpara teara cea
pierduta, din manile turcilor. Si au capatat ajutoriul de la
poloni, pre carea oaste o au povatuit loann, polacul cel vestit
pentru tyrannia ce o au facut dupda aceaia in ducatul
Glogoviei, dara ajutoriul acela nu i-au fost de vre un folos si
lui Stefan tirziu i-a parut reu pentru ca s-au plecat lui
Cazimir. Moldova tatusi o au tinut, dupa perderea
Basarabiei”"’.

'8 Ibidem, p. 93.
¥ Ibidem, p. 108-109.
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Ne oprim aici in demersul nostru, ardtind cd atét
Samuil Micu Klain, cat si Gheorghe Sincai, vadit impresionati
de marea personalitate a lui Stefan, au cdutat sa o prezinte cat
mai veridic, combatand 1insd greselile si informatiile
tendentioase ale altor autori. Folosind cronicile lui Ureche,
Miron Costin, Nicolae Costin, dar si ale altor istorici, ei au
reusit, cu limitele impuse de epoca istorica in care au scris, sa
ofere o icoand limpede a marelui domnitor moldovean. Iata, de
pilda, cum prezinta Sincai sfarsitul lui Stefan:

» Anul 1504. Stefan al cincilea, domnul Moldoveri,
coroana vitejilor, in anul trecut luase Pocutia de la poloni, ci
batrin si bolnav fiind §i apropiindu-se de moarte, iards o au
dat indarapt, in anul de-acum, cdci scrie Cromer: «In vremea
aceaia Moldova s-a prigonit si nacdjit de polonii nostri, asa,
cit Stefan au trebuit se-si scoata oastea din tarimile Pocutieli,
mai virtos ca el avea prea mare durere de picioare, din carea
mai pre urmd, nu mult timp dupa aceaia, au §i murit. Fost-au
barbat ca acela, carele pentru inima cea mare, intelepciunea
militareasca, stiinta lucrurilor de razboiu si faptele cele
norocoase asupra turcilor, ungurilor, polonilor si a tatarilor,
in veci trebuie sa se pomeneasca. Caruia i-au urmat in domnie
fiiul sau Bogdan al Ill-lea Luscul (adica Ponihosul, nu orbul
de un ochiu). La ai nostri destul le-au fost ca au cistigat inapoi
Pocutia». Asijderea scrie Mihovie.

Toachim Cureu scrie: «In anul 1504 au murit si Stefan
romdnul, ostasul cel vrednic de vesnica pomenire, carele cu
marimea i tarimea sufletului si cu norocul cel bun au sprijinit
toate navalirile turcilor, ale tatarilor, ale ungurilor si ale
polonilor, pre carii toti, i-au invins cu mari bataiy. Asijderea
scriu Istvani, Brietie si Spondan, carele vaerd pre Stefan V ca
n-a fost unit cu beserica Romei.

Miron logofatul, carele mai bine au stiut lucrurile si
obiceiurile Moldovei cele din launtru decit streinii, asa scrie
despre Stefan al cincilea: «In anul 7012, nu mult timp dacd s-a

231



Pr. IOAN VASILE LEB

intors Stefan Voda de la Pocutia la Suceava, fiind batrin,
bolnav si slab, ca un om, carele au fost intru atitea razboae §i
ostenele si neodihne, in 47 de ani si mai bine, in tote partile de
se batea cu toti, si dupa multe razboae cu noroc ce au facut cu
mare laudd, au reposat marti, iulie 2. Fost-au acest Stefan
Voda, om nu mare la stat, minios §i grabnic a varsa singe
nevinovat; de multe ori la ospete omorea fara de judecata; iara
de alta, era om intreg la fire, nu lenes si lucrul sau il stiia
apara foarte bine, si unde nu gindeai, acolo il aflai. La
lucrurile de razboiu era mester si unde era greu, se nevoia de
insusi se virea, ca vazindu-l ai sai, se nu se indarapniceze §i
pentru aceaia rar razboiu era de nu invingea si unde il
invingea altii, nu perdea nadejdea, ca stiindu-se cazut gios, se
radica de-asupra biruitoriului... lara pe Stefan Voda I-au
ingropat teara cu multa jele §i plingere, la minastirea Putnei,
carea iaste de dinsul facuta... Dupa moartea lui pina astazi i
zic Sintul Stefan cel Bun, nu pentru suflet, ca iaste in mina lui
Dumnezeu, caci el inca a fost om pdcatos, ci pentru lucrurile
vitejiei lui, ca care nimene din domnii, nici cei mai nainte de
el, nici dupa el au facut, nici pre el l-au agiuns... Domnit-au
acest Stefan Voda patruyeci si septe de ani §i doao luni §i trei
septemini. Apoi au statut la domnie fiul sau, Bogdan al Ill-lea
Vodda.»”’

Iar Samuil Micu ardtand faptele de vitejie ale aceluiasi
Stefan, atrage atentia asupra schimbarilor produse in neamul
romanesc de mai tarziu: ,, socoteasca acum romdnii, cdt de
departe sunt de mai marii §i de parintii sai, cum li s-au
schimbat cugetul, acum, o, dureare! Mai voiesc a fi supusi §i
prosti si nu gandesc de zilele ceale de demult si de vartutea
neamului sau si a mai marilor sai”*'.

Il indreptiteau la aceasta mai ales cuvintele lui
Dlugosz, a carui informatie o preia zicdnd in incheiere:

2% Gh. Sincai, Op. cit., p. 143-144.
! Samuil Micu, Op. cit., p. 57.
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,Despre Stefan Voda acesta loannes Dlugosius, seu Longinus
in Historica Polonica, carele pe o vreame cu Stefan Voda au
trait, libro 13, ad annum 1475 asea scrie: «O barbat minunat,
carele decat povatuitorii de oaste cei viteagi, de carii atata ne
miram, cu nimica nu iaste mai de jos: carele pe vreamea
noastra asea de mare biruinta, Intre domnii lumiii cel dintaiu
asupra turcului au facut. Cum judec eu foarte vreadnic, caruia
stapanirea §i imparatirea a toatd lumea si mai ales deregatoriia
povatuirei impotriva turcului cu sfatul cel de obste si cu
asezarea, sd i1 sa dea, cand alti crai si domni catholici petrecea
in leane si in dezmirdari, sau 1n bataile ceale Intrd siney». lar
Martinus Vermensis episcopus de origine et rebus gestis
Polonorum libro 30, ad annum 1504, de Stefan - Voda acestea
scrie: ,,Barbat pentru marimea inimii, adeca pentru vitejiia,
pentru Intelepciunea si pentru stiinta lucrului de ostire si pentru
biruintele ceale norocite, care le-au facut impotriva crailor al
turcilor, al ungurilor si al leasilor si Tmpotriva tatarilor, in tot
veacul vreadnic de pomenire”

Uriasa personalitate a lui Stefan si importanta domniei
sale va fi realizata abia mai tarziu, fapt precizat de acelasi
Samuil Micu: ,,Moldovenii dupa ce au murit Stefan - Voda mai
mult au cunoscut cat de bun domn au fost el neamului sau si
tarii sale, pentru aceaia dupa moarte pana astazi i in veaci il
vor numi Bun. Putearea si avutiile le pearde omul cand moare,
iar numele ori bun ori rau iaste nemuritoriu §i nici dupd
moarte nu-l pearde omul, ca acela ramane pururea. Fericit e
domnul pentru a caruia moarte plange norodul, precum
blestemat este acela domn pre carele norodul il asteapta sa
moarda §i-i pare bine ca au murit. Deci sa venim la propositul
nostru. Moldoveanii aducdndu-si aminte de buneatele si in
nevointele rapaosatului Stefan Voda cele facute pentru tara, cu
voia tuturor au ales domn pre Bogdan, feciorul lui Stefan
Voda, carele cat au statut domn, au socotit sa-si aseze
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lucrurile cu vecinii §i mai intdi, dupa cum au dat Stefan Voda.
«22

Acum, la aniversarea marelui domn, Stefan cel Bun si
Sfant, se cuvine nu numai sa luam aminte la ceea ce a facut el,
ci sd ne aratam urmasi vrednici ai acestui inaintas ilustru.

2 Ibidem, p. 58.
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POLITICA DIPLOMATICA A LUI STEFAN
CEL MARE ST IMPLICATIILE ASUPRA
POSESIUNILOR SALE DIN TRANSILVANIA

Lector dr. ANA BACIU

Stiinta  investigdrii  tratatelor diplomatice s§i a
documentelor aferente acestora, diplomatica, ne aduce o serie
de marturii importante despre domnia lui Stefan cel Mare si
despre relatiile sale cu tarile vecine.

Aceasta este Tn masura sa ne explice modul in care, dupa
ani grei de fraimantari interne si de navaliri straine, Stefan cel
Mare a reusit sa realizeze echilibrul politico-militar intern si
extern al Moldovei, astfel Tncat marea majoritate a bataliilor
purtate si a disputelor diplomatice sa fie favorabile Moldovei,
iar cele cateva infrangeri sa fie convertite in reusite politice.

Domnia lui Stefan cel Mare (1457-1504) s-a desfasurat in
cadrul unor realititi complexe si pe un fond emotional
european evident, determinat de caderea Constantinopolului
sub invazia otomand, (1453), elemente pe care, este de la sine
inteles, noul domnitor al Moldovei nu putea sa le ignore. Drept
urmare, acestea au influentat direct legaturile diplomatice si de
familie care legau principatul Moldovei de Polonia, Rusia,
Transilvania, = Ungaria §i de autoritatea  ortodoxa
constantinopolitana.

Din aceste motive, precum si din perpectiva amenintarilor
militare mai vechi, precum cele ale cazacilor si tatarilor, dar,
mai ales, din cea a iminentului pericol otoman, aflat in plina
expansiune, care devenea tot mai evident pentru Moldova,
politica diplomaticd a domnitorului moldovean, beneficiar si
continuator al politicii naintagilor sai, trebuia sa aiba in vedere
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urmatoarele tipuri de relatii, care grevau si conditionau politica
sa internd si externd: legaturile diplomatice i de familie cu
regalitatea  lituaniano-polonezda  Jagiellona; legdturile
diplomatice si de familie cu marele cnezat al Rusiei; legaturile
diplomatice si de familie cu regalitatea maghiara si legaturile
diplomatice cu Patriarhia Ecumenica de la Constantinopol.

Ca si predecesorii sdi, domnul Stefan a fost confruntat cu
necesitatea de a alege intre cele doud suzeranitdti, maghiara si
polona, care 1 se ofereau si il presau cu egala insistenta.

Nici una dintre solutii nu-i era favorabila, citd vreme, in
prima parte a domniei sale, unchiul sdu, Petru Aron, ucigasul
lui Bogadan al Il-lea, tatdl lui Stefan, primea azil atat in
regatul polonez, cat si in cel maghiar, iar pericolul turcesc si
politica expansionistd a regalitatii maghiare si poloneze
constituia o0 amenintare permanenta.

Criza raporturilor dintre regele Matia si noul domn al
Moldovei, Stefan tindea sa se acutizeze si sd se prelungeasca,
dat fiind faptul ca, desi, inca de pe vremea domniei lui Petru I
Musat, suzeranitatea regatului ungar asupra Moldovel se
perimase pana la disparitie, prin acceptarea de catre moldoveni
a protectiei regatului polonez, noul rege al Ungariei continua sa
numeasca Moldova ,,tara noastrd moldoveneasca”.

La randul sau, Stefan se declara profund nemultumit de
faptul ca Tnaintasii sdi cedasera regatului maghiar cetatile
Chilia-Licostomo si Cetatea Alba, fapt care il stdnjenea in
comertul cu Orientul §i cu rguzanii $i cu genovezii.

Nemultumirea lui Stefan se manifesta si pentru faptul ca
Petru Aron se afla inca in Transilvania, realitate care il
determind sd intervind de mai multe ori cu oaste in rasaritul
Transilvaniei pentru a-l captura pe acesta.

Potrivit traditiei, regatul maghiar mai aspira la o stapanire
efectivd asupra Moldovei, prin sustinerea unui candidat loial,
fapt care il nemultumeste pe Stefan si il determina ca, folosind
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relatiile cu Venetia, Genova si Vaticanul, sa sustind pretentiile
lui Frederic al I1I-lea de Habsburg la tronul Ungariei.

Peste toate acestea se adauga incercarea lui Stefan, din anul
1462, de a recupera Chilia si alungarea garnizoanei strdine,
maghiare, cu sprijinul cetatenilor, si reintegrarea cetatii in
Moldova, in anul 1465.

Potrivit relatarilor cronicarului oficial al regelui Ungariei,
Antonio Bonfini, Stefan cel Mare era acuzat ca ii ocrotea in
Moldova pe dusmanii lui Matia si cd a incurajat si sprijinit
nobilimea maghiard infideld, precum si sasii si secuii din
Transilvania sa se rascoale, in anul 1467, Tmpotriva regelui
Matia.

Aceasta acumulare reciprocd de nemultumiri determina
campania lui Matia Impotriva lui Stefan, soldatd cu batalia din
noaptea de 14-15 decembrie 1467, de la Baia, terminatd cu
infrangerea oastei invadatoare, cu uciderea pretendentului, altul
decat Petru Aron, la tronul Moldovei, adus de regele maghiar,
si cu rdnirea grava a regelui Matia.

Ofensat de toate aceste esecuri, regele Matia procedeaza la
pedepsirea drasticd a infidelilor din Transilvania, impune
locuitorilor Transilvaniei o dare exceptionala de 400.000 florini
aur si dispune ca vechile tiri sau districte romanesti ale
Amlagului, Fagarasului si Rodnei sd nu mai fie donate nobililor
coroanei maghiare, ci sd ramand la dipozitia sa si a urmasilor
sdi, ca monedd de schimb pentru fidelitatea principilor munteni
si moldoveni alungati din domnie si aflati sub protectia sa.

Incepand cu luna aprilie, 1468, si de doua ori, in cursul
anului 1469, Stefan, profitaind de implicarea lui Matia in
luptele pentru coroana Boemiei, sprijinit de refugiatii
transilvaneni si dispundnd de o oaste de 1.800 de calareti,
realizeaza o serie de incursiuni rapide in Transilvania, ultima
soldandu-se cu prinderea si uciderea lui Petru Aron.

Din perspectiva ecumenica, declarandu-si independenta
fatd de regalitatea maghiard, incd din anul 1359, Moldova, ca
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principat  ortodox, s-a  orientat  spre  Patriarhia
constantinopolitand, care incuviintase, anterior, constituirea
Mitro-poliei Ungro-Vlahiei.

Inainte de anul 1386, domnitorul moldovean Petru Musat
(1375-1391) a purtat tratative cu patriarhul ecumenic Nil
(1379-1388), apoi cu patriarhul ecu-menic Antonie al IV-lea
(1389-1390;1391-1397), pentru  Iinfiintarea  Mitropoliei
Moldovei.

Spre sfarsitul domniei lui Petru Musat, in anul 1391,
Patriarhia Ecumenica a trimis in Moldova pe Teodosie, pentru
a studia situatia bisericeascd din Moldova §i pentru a ocupa
scaunul vladicesc, dar domnitorul, sprijinitor al politicii
religioase sarbesti si ostil grecilor, nici nu a vrut sd-i primeasca
solia.

In anul urmator, 1392, in timpul domniei lui Roman I
Musat (1391- 1394), Patriarhia 1l trimise ca mitropolit delegat
pe leremia, dorind, cu tot dinadinsul, sd impuna ierarhi greci in
acest principat, dar nici acesta nu a fost primit, pe motiv ca
Moldova isi are propriul candidat de episcop, in persoana
preasfintitului losif Musat, care, probabil, va fi fost numai
arhiereu titular la Cetatea Alba si se inrudea cu domnitorul
Moldovei, Petru Musat sau Roman [ Musat.

Opozitia domnitorilor moldoveni fatd de initiativele
constantinopolitane  §i sprijinirea unui ierarh local trebuie
analizata si Tn contextul legaturilor pe care acestia le aveau cu e
Episcopia de Halici si Mitropolia de Kiev, prin sotiile lor si
prin rudele acestora din familia Jagiello.

In aceste conditii, trimisul patriarhal se vizu nevoit si
paraseasca Moldova, prilej cu care anatemiza tara si il afurisi
pe contracandidatul sau.

Negocierile dintre principatul roméanesc si Patriarhia
constantinopolitand continud in timpul domniei lui Stefan I
Musat (1394-1399), astfel ca, in anul 1395, ajunse in Moldova
o alta solie patriarhald, in persoana episcopilor rasa-riteni de
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Mitilene si de Betlehem, care mai indeplinisera misiuni
asemdndtoare In Tara Romaneasca i in Rusia. Efect al
raportului pe care acestia il trimit Patri-arhiei, principatul
Moldovei scapa de afurisenie si este recunoscuta ca legald, din
punct de vedere canonic, situatia episcopala a lui Iosif Musat.
Pand la oficializarea acestui raport, negocierile se continud,
pand in timpul domniei lui Alexandru cel Bun (1400-1432),
deoarece, intre timp, scaunul patriarhal este ocupat de catre
patriarhul ecumenic Matei I (1397-1410).

In anul 1401, perioada mai — iunie, o solie domneasca, din
partea lui Alexandru cel Bun, formata din clerici si boieri
moldoveni, este rimisa la Constantinopol pentru a trata ofical
recunoasterea Mitropolitului Moldovei. Demersurile acestei
solii au fost fructuoase, intrucat si noul patriarh dorea sa-si
extindd autoritatea religioasa asupra Moldovei. Drept urmare,
se intocmird documentele patriarhale prin care Moldova
devenea o noud provincie metropolitatd, continuatoarea
legitima a episcopiei de Cetatea Alba.

La 24 iulie 1401, Patriarhul ecumenic Matei [ (1397-1410),
printr-o scrisoare, adresatd domnitorului Alexandru cel Bun, si
printr-o gramata, adresata preasfintitului losif Musat, 1l
recunoaste pe acesta din urma ca Mitropolit al Moldovei, cu
resedinta metropolitana la Suceava.

La fel ca si mitropolitul Tarii Roméanesti, Mitropolitul
Moldovei purta titlul de ,,Prea Cinstit si Exarh al Plaiurilor®,
ceea ce aratd cd avea dreptul sd pastoreascd si peste unele
tinuturi din Transilvania, care depindeau, din punct de vedere
politic, de Moldova, cum erau, de exemplu, Cetatea de Balta si
cetatea Ciceului.

Pentru a se asigura pe deplin de fidelitatea ecumenica a
noului mitropolit si a protectorului sdu domnesc din Moldova,
Patriarhul deleagd pe Grigorie, egumenul manastirii
Pantocrator, probabil marele carturar de slovenie, Grigorie
Tamblac, si pe diaconul Manuil, sd plece la Suceava, unde 1i
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inmaneaza noului mitropolit actul definitiv de intdrire in
functia sa de ierarh al Bisericii moldovene.

Astfel din episcopia Cetatii-Albe se nastea noua Mitropolie
moldoveneascd, precum, din episcopia Vicinei, se nascuse, cu
mai multi ani inainte, Mitropolia Ungro-Vlahiei.

In Maramures, leaginul dinastiei principilor moldoveni,
inca din vremea inceputului afirmarii familiei cneziale a
Dragosestilor exista o bisericd cneziald, la Manastirea Peri, cu
hramul Sfantul Arhanghel Mihail. Datorita faptului ca in
centrele teologice din vecindtate nu se afla nici un episcop
canonic, egumenul acestei mandstiri indeplinea functii
vladicesti, din insarcinarea Patriarhiei de la Constantinopol.

In anul 1391, cand preasfintitul Teodosie vine cu misiune
din partea Patri-arhiei constantinopolitane in Moldova, urmasul
voievodului Sas, care fusese izgonit din Moldova de catre
Bogdan Intemeietorul, Balc sau Balita, se bucura de protectia
regelui maghiar Sigismund de Luxemburg (1387-1437) si
fusese despdgubit de catre acesta cu stdpanirea asupra cetatilor
Sighet, Hust, Chioar si Rodna.

Balc chiar fusese Intr-un pelerinaj la Constantinopol, si se
inchinase sfintelor moaste de acolo, solicitand Patriarhiei,
avand acordul regelui catolic maghiar, numirea ca episcop a
parintelui Pahomie de la Peri si recunoasterea acestuia ca exarh
al Arvei, Ugocei, Beregului, Salajului si chiar asupra Ciceului
si Ungura-sului din Ardeal. De asemenea, manastirea Peri era
ridicata la rangul de stavropighie, deci era scutitd de orice alt
amestec episcopal, avand in vedere tendintele de expansiune
ale episcopului ortodox de Muncaci, si declaratd ca fiind in
legatura directa si vesnica cu Patriarhia de la Constantinopol.

Format la scoala acestor traditii specifice principatului
Moldovei, Stefan cel Mare a posedat o capacitate deosebitd in
exploatarea situatiilor si evenimentelor politice, stiind sa se
foloseasca de imprejurdri s1 de oameni, de valorile, rivalitatile
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st deficientele vecinilor, astfel incét nici un alt domnitor romén
nu l-a egalat 1n aceastd privinta.

Stefan cel Mare nu trebuie considerat un stapanitor feudal
local, marginit la datinile si orizontul spiritual i geografic al
Moldovei.

El era un principe european, care cunostea lumea, era
recunoscut de auto-ritdtile regale si eclesiastice ale Europei, se
afla in intensd corespondentd cu acestea §i cunostea toate
rosturile si legaturile lor.

In consecinta, el va analiza cu spirit diplomatic aceste
legaturi, implicit si in special cu regatul polonez, de care era
legat prin numeroase fire, inclusiv prin datoria nestinsd, din
anul 1388, care acorda Moldovei administrarea Pocutiei.

Analizdnd evolutia evenimentelor din perioada
stefaniana a Moldovei, specialistii in domeniu' fac referinta la
numeroasele si complicatele relatii dintre principele moldav si
vecinii sdi regali si 1au in discutie posibilitatea unor mai multe
jurdminte omagiale facute de Stefan regilor poloni sau
maghiari, in spetd lui Cazimir al IV-lea, respectiv, lui Matia
Corvinul.

In realitate, in opinia noastrd, potrivit cutumei
medievale, nu exista decat un singur jurdmant omagial,
respectiv un singur suzeran §i un singur vasal, in consecinta
Stefan cel Mare n-a putut presta decat un singur jurdmant
omagial, respectiv, cel din rastimpul 15 - 29 septembrie 1485,
in fata lui Cazimir al IV-lea,(1447-1492), rege al Poloniei si
mare duce al Lituaniei.

' St. Nicolaescu, Documente slavo-romine cu privire la relatiile Térii
Romdnegsti si Moldovei cu Ardealul, in sec. XV sI XVI, Bucuresti, 1905, p.
222 s.u.
Victor Motogna, Cetatea Ciceului sub stapdnirea Moldovei, 1927, p. 14
N. Grigoras, Moldova lui Stefan cel Mare, lasi, 1982, p. 48-49.
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Trebuie facuta deosebirea netd intre tratatele politice sau
aliantele temporare, care se faceau de la principe la principe, si
juramintele omagiale, care se efectuau de la vasal la suzeran.

Potrivit traditiei, In practica relatiilor feudale specifice
Tarilor Romane, sistemul de alianta politico-militard era unul
de esenta feudal-vasalica, regii Ungariei §i apoi principii
Transilvaniei socotindu-se suzerani ,,ab-originem” peste statele
romanesti, constituite la sud si est de Carpati, si peste
conducatorilor acestora.

Dupa anul 1453, legaturile vasalice erau acceptate de
domnitorii munteni $i moldoveni in contextul expansiunii
ototmane, ele fiind apreciate de acestia ca posibilitate de sprijin
in beneficiul propriului efort de apdrare, de mentinere a
integritatii teritoriului statal’, lucru evident de la Mircea cel
Batran, de la urmasii lui Alexandru cel Bun si pana la Mihai
Viteazul.

Cu toate acestea, in ciuda tuturor situatiilor ostile cu
care s-a confruntat Stefan cel Mare 1n indelungata sa domnie de
47 de ani, potrivit prevederilor dreptului medieval’®, el n-ar fi
putut depune doua sau mai multe jurdminte omagiale.

Dintre numeroasele motive pe care le-am putea invoca,
unul este esential: potrivit intelegerilor dintre Scaunul
pontifical si regalitatea polonezd, aceasta din urma avea drept
de preemtiune la tronul regal maghiar, gratie serviciilor majore
aduse papalitdtii. Aceastd realitate este confirmatd in perioada
domniei lui Stefan cel Mare, dovada ca fiul lui Cazimir al IV-
lea, Vladislav II Jagiello (1490-1516), si nepotul acestuia,
Ludovic II Jagiello (1516-1526), vor fi titulari si ai tronului
Ungariei, fardr sa aibd contracandidati din partea celorlalte
dinastii catolice.

* C. Racovitd, Inceputurile suzeranititii polone asupra Moldovei (1387-
1432),in RIR, X, 1940, p. 237-332.

3 St. Papacostea, Domn autoritar, diplomat iscusit, in Magazin istoric,
Anul V, 1971, nr. 2 (47), p. 53.
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Pe de alta parte, diplomatica timpului nu inregisteraza
nici un text omagial din partea lui Stefan cel Mare, destinat lui
Matia Corvinul, dovadad ca dintre omagiile depuse de domnii
Moldovei, luate aici ca termen de referinta, cronicarii poloni
Dhugosz si Wapowski, cdrora li se datoreaza majoritatea
informatiilor péstrate, reluate ulterior de Cromer si Bielski, nu
au descris decat pe cele prestate in anul 1415, la Snyatin, de
catre Alexandru cel Bun, in anul 1436, de catre fiii lui
Alexandru cel Bun, Ilias si Stefan al II-lea, asociati la domnie,
intre august 1435 si decembrie 1442, si cel din anul 1485,
prestat, formal, de catre Stefan cel Mare, la Colomeea, realitate
ce exclude posibilitatea unui alt jurdmant omagial facut lui
Matia Corvinul.

In ciuda situatiei internationale potrivnice Moldovei in
1485 si departe de a fi rezultatul unei supuneri de facto,
incheierea acordurilor de la Colomeea a fost consecinta unor
tratative laborioase purtate intre Cazimir al 1V-lea, nobilii sai si
delegatia lui Stefan cel Mare, formatd din clericii si boierii
Moldovei.

Nu trebuie ignoratd nici realitatea potrivit careia, inca
intr-o primd faza, prin tratatul de la Overchelduti, din anul
1459, Stefan recunoaste, ,,in spe”, suzeranitatea poloneza, din
cel putin doud motive: obtinerea izgonirii lui Petru Aron de la
curtea poloneza si, implicit, de la cea maghiara si acordarea
sprijinului militar pentru intdrirea puterii interne, moment la
care gestul jurdmantului omagial se pune, teoretic, in discutie,
in virtutea traditiei, dar nu este fixat pentru o anumita data,
decum sa fie finalizat.

Supranumit de catre autoritatea papald drept ,,atletul lui
Christos”, elogiat, dar prea putin ajutat concret, material, in
lupta pe care o ducea impotriva invaziei otomane, Stefan al
Moldovei a stiut sa-si aprecieze sprijinitorii, partenerii i
adversarii politici la adevarata lor valoare.
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In aceasti ordine de idei, se cuvine subliniat si faptul ca
nobilii polonezi, contemporani regelui Cazimir al IV-lea, cu
care s-a aflat Tn permanent contact domnul moldovean,
pomeniti de cdtre cronicarii Diugosz si Wapowski, erau
cunoscuti §1 recunoscuti de catre autoritatea papald: Jan
Watrobka, arhiepiscopul de Lwow, purtatorul obiectelor
simbolice ale investiturii regale din partea papei, lakub Dgbno,
castelan si capitan al Krakowiei intre anii 1478-1490, si pazitor
al coroanei regale poloneze, Spytek Jarostawski, palatinul de
Sandomir, purtdtorul sceptrului regatului polonez, Piotr
Kurozwecki, vistiernicul curtii, pazitorul globului sau marului
de aur, simbol al puterii lumesti a regelui polon, cancelarul
Crzeslaw Kurozwecki, Maciej din Starej Lomzy, episcopul
Camenitei, Jan Targowicki, episcop ales de Chelm, Maciej din
Bnin Mosinski, palatin de Posnan, Iakub Buczacki, palatin al
Podoliei, Rafal Jakub Jarostawski, maresal al regatului si multi
altii, dintre care unii i-au slujit si pe urmasii lui Cazimir al IV-
lea.

Numeroasele si importantele legaturi diplomatice explica
si motiveazd comportamentul lui Stefan cel Mare fata de
diferitele solii, cum este acela fatd de solia lui loan I Albert,
(Jan Olbracht, 1492-1501), fiul si urmasul lui Cazimir al IV-
lea, care, prin nerespectarea unor intelegeri cu Stefan cel Mare,
este batut in luptele de la Codrii Cosminului, din 26 octombrie
1497, incheind pacea cu domnul Moldovei, in 1499, cand
Stefan afirma réspicat, referindu-se la Pocutia, ,,aceasta tard e a
mea si nu o dau o datd cu capul”. Motivarea este simplad: nu
numai cd regalitatea poloneza nu-si achitase Tmprumutul
contractat, de 3.000 de ruble de argint, catre domnitorul
moldovean Petru I Musat, in anul 1388, pentru care lasase
zalog Pocutia, dar mai contractase, in plus, chiar de la Stefan
cel Mare, In schimbul aceleaisi proprietati, un Imprumut de
3.000 de galbeni venetieni.
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In spiritul normelor superioare ale diplomatiei, care il
caracterizeazd pe Stefan cel Mare, trebuie sd amintim,
indeosebi, solia deosebit de reverentioasda, reprezentata de
grecul Ioan Tamblac, pe care domnitorul moldovean o trimite
dogelui Venetiei, Giovanni Mocenigo (1478-1485) si Papei
Sixtus al [V-lea (Francesco della Rovere, 1471-1484), prin care
infatiseaza foarte clar rostul si rolul Moldovei in lupta
antiotomana si rolul si interesul Europei de a sprijini aceasta
bariera crestind, pe care o constituia Moldova, in fata
expanisunii turcesti.

Atunci, ca si in zilele noastre, diplomatia se judeca dupa
capacitate si efi-cienta, si, fard a exagera, rezultatele
diplomatiei lui Stefan al Moldovei sunt impresionante: in
1462-1465 se afla in conflict cu muntenii, dar intretine relatii
cordiale cu ungurii, polonii si turcii; Tn 1467 se luptd cu
ungurii, dar se afla in relatii bune cu turcii si cu polonezii, care
protesteaza si intervin in favoarea sa la Buda; in 1469-1473, se
afla in conflict cu Radu cel Frumos al Tarii Romanesti, dar
polonii, ungurii i turcii nu intervin, considerand ca este vorba
de ,,un conflict intern”; in 1475-1476, luptd cu turcii si, la
initiativa papala si venetiana, ungurii si polonii 1i trimit mici
ajutoare; intre 1477-1480 se afla in conflict cu Basarab cel
Tanar (Tepelus) al Tarii Roménesti si, in aceastd campanie,
este ajutat de regalitatea maghiara; in rastimpul 1481-1487 are
mai multe confruntdri cu turcii, fiind sprijinit tacit de catre
unguri si polonezi; in rastimpul 1497-1499 are mai multe
conflicte cu polonii, ungurii §i turcii intervenind in favoarea lui
Stefan, care il sprijinea pe Wladislaw al II-lea Jagiello, rege al
Ungariei, Boemiei §i Dalmatiei.

Concomitent, a intretinut solii de pace cu hanul tatar,
Mengli Ghirai, caruia ii cerea informatii despre viata nefericita
pe care fiica sa, Elena, o ducea la Moscova, precum si cu tarul
moscovit Ivan al Ill-lea, mijlocind pacea dintre Rusia si
Lituania, in ciuda faptului ca acesta ii Intemnitase fiica, Elena,
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st nepotul, Dimitri, care, conform uzantelor marelui cnezat al
Moscovei, s-ar fi cuvenit, potrivit traditiei, sa devina tar.

Toate acestea dovedesc o adevarata stiintd a relatiilor
diplomatice, efect al geniului sau politic si al tariei de caracter,
de care a dat dovada toata viata.

Conflictele armate cu regalitatea maghiard in perioada
domniei lui Matia Corvinul (1458-1490) au fost dese si cu
reusite notabile pentru Stefan.

Criza regalitdtii maghiare se declansase incd in timpul
domniei lui Matia Corvinul, deoarece regele maghiar era
angajat, in rastimpul 1484-1486, intr-o luptd decisivd cu
familia regald polona a Jagiellonilor, pentru stdpanirea Boemiei
si, in acelasi timp era amenintat de pretentiile lui Frederic al
I1I-lea de Habsburg la tronul Ungariei.

Pentru a obtine sprijinul Moldovei in aceasta lupta,
element care exclude posibilitatea oricdrei solicitari de
vasalitate, Matia Corvinul s-a hotarat sa faca un act deosebit de
important: acordarea feudelor Ciceiului si Cetatii de Balta, ca
posesiuni, lui Stefan cel Mare. Aceastda hotarare trebuie
coroborata cu cea din anul 1468 a regelui maghiar, in spiritul
prevederilor formulate atunci.

Din perspectiva textelor dreptului feudal, o astfel de
concesie nu este foarte usor de efectuat pentru ca, ambele feude
erau ,,amanetate” de cdtre regele maghiar unor nobili locali,
erau subordonate unor foruri ecelsiastice de rang episcopal, se
supuneau dreptului feudal de recunoastere din partea prelatilor
locali si baronilor, iar intre domnitorul moldovean si regele
maghiar nu existau raporturi oficiale de vasalitate.

Din aceeasi perspectiva, demersurile  administrative
feudale erau mult mai greoaie decat par in realitate si infirma
opinia optimistd a unor cerecetatori romani potrivit carora:
»legaturile traditionale dintre Moldova si Transilvania  s-au
consolidat prin prezenta politica permanentd a Moldovei pe
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teritoriu transilvan”. Un argument in sprijinul asertiunii
noastre il gdsim in documentele vremii.

Revenind asupra lecturii unor texte din colectia
Documente privitoare la Istoria Romanilor culese de
Eudoxiu de Hurmuzaki, am descoperit, intre cele 23 de
scrisori din perioada domniei lui Stefan cel Mare, o scrisoare
inca netradusa in limba romana, datand din 1 mai 1500, emisa
la Buda, de catre Wladislaw al II-lea Jagiello (1490-1516),
regele Ungariei, Boemiei si Dalmatiei, privind cedarea cetitii
Ciceului in posesia lui Stefan cel Mare.

Aceastd scrisoare are darul sd ldmureascd in mai mare
masurd legaturile lui Stefan cel Mare cu regalitatea maghiara
ce urmeaza domniei lui Matia Corvinul (1458-1490), cu
autoritatile eclesiastice catolice ale regatului maghiar, cu
romanii ortodocsi din Transilvania si sa clarifice statutul juridic
al posesiunilor transilvane ale domnitorilor moldoveni,
incepand cu domnul Stefan, continudnd cu Petru Rares si
Alexandru Lapusneanul, respectiv, aparitia si evolutia Episco-
piei Vadului.

Desi literatura de specialitate vorbeste de o posesiune a lui
Stefan cel Mare asupra Ciceului si Cetatii de Balta incd din
timpul doniei lui Matia Corvinul, textul acestei scrisori ne face
sd meditam asupra unor aspecte, care, la o primd vedere par
minore.

Unul dintre acestea se refera la natura relatiilor politico-
militare dintre Stefan si Matia si trebuie sa spunem ca acestea
au fost de cele mai multe ori incordate.

Cu toate acestea, din céite cunoastem, regele maghiar
acorda lui Stefan si boierilor sdi, in schimbul fidelitatii in lupta
antiotomana, dreptul de a locui temporar, in caz de pericol, in
oricare din cetatile si orasele Transilvaniei, panda la
normalizarea situatie, respectiv, calitatea de ,,0aspeti”.

* Victor Motogna, Cetatea Ciceului sub stipénirea Moldovei, 1927, p. 16.
247



ANA BACIU

Al doilea aspect este acela ca, potrivit dreptului feudal, o
posesiune nu putea fi acordatd de rege decdt in raport cu
indeplinirea unor conditii speciale: ajutor militar evident,
fidelitate politicd, raporturi de vasalitate, realitdti care apar ca
evidente dupa moartea lui Matia §i concomitent cu venirea la
tronul Ungariei a lui Wladislaw al I1-lea.

Elementul cel mai important este omagiul de vasalitate si
acesta a fost finalizat, Incepand cu 15 septembrie 1485, in fata
lui Cazimir al IV-lea, tatdl lui Wladislaw, omagiu care, potrivit
mostenirii  ereditare, este valabil si in raporturile cu
descendentii regali.

Un al treilea aspect este evidentiat de faptul cd prin textul
scrisorii la care facem referintd au loc o serie de schimbari
deosebit de importante in intreaga structurd administrativa si
religioasd locala in Transilvania si Slovacia.

S& urmdrim cu atentie ce spune textul diplomei regale:
Wiladislaus 1I. Donat castrum Cycho in Transilvania situm
Stephano Moldaviae Vayvodae, ut cum in fidelitate contineat,
et ne Turcas deficere cogantur. Ex Transsumto autentico
Monasterii S. Benedicti juxta Gron. Wladislaus Dei gratia rex
Hungariae, Bohemiae, Dalmatiae etc. fideli nostro
reverendissimo in Christo patri, domino Thomae, miseratione
divina archiepiscopo Ecclesiae Strigoniensis etc. salutem et
gratiam. Cum nos ad creberrimas supplicationes fidelis nostri,
spectabilis et Magnifici Stephani Vayvodae Moldaviae, pro
parte ejusdem nostrae propterea porrectas Majestati, tum
praecipue ea consideratione, ne ipse ab obedientia et
subjectione nostra coronaeque ipsius regni nostri Hungariae
deficeret Turcisque regni inimicis in detrimentum et jacturam
non modo ejudem regni, sed et totius Chistianitatis adhaeret,
procliviorque, quam hactenus fuerit, redderetur, etiam aliis
bonis respectibus, maturo in primis una cum dominis Praelatis
et Baronibus ac regni nostri praefati nobilibus, tum penes
Majestatem nostram existentibus habito, superinde tractatu,
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ipsorumque ad id accedente consilio, universas litteras et
litteralia instrumenta, factum castri Cycho vocati in partibus
Transilvanis in Comitatu Zolnok interiori adjacente, tangente
et concernente, quibus scilicet mediantibus egregius Michael
Imrefy de Szerdahely dictum castrum Chycho sibi, jurique suo
rite et legitime pertinuisse pertinereque praetendebat, ab
eodem Michaele recepimus, et Stephano Vayvodae Moldaviae
consignari fecimus, tandem autem Michaeli super eo
recompensationem condignam facere volentes, castrum Hricho
appellatum simul cum castello et oppido Byche nuncupato, ac
universis eorundem castri et castelli ac oppidi pertinentiis in
comitatu Trenchiniensi existentibus ac habitis, ab Ecclesia
Nitriensi, ad quam de jure et ab antiquo pertinuisse et
pertinere debere dinoscebatur, sub certis modis et
conditionibus, in aliis litteris nostris, super eo emanatis et
clarius expressis, sequestrando, praenotato Michaeli Imrefy
suisque haeredibus et posteritatibus universis pro dicto castro
Cycho dederimus, donaverimus et contulerimus, jureque
perpetuo adscripserimus, et, ne praefata Ecclesia Nitriensis in
suis redditibus et proventibus detrimentum aliquod patiatur,
Praepositarum  Demesiensem iuam primum illam per
concessionem aut decessum aut alias qualitercunque vacare
contingeret, cum omnibus suis juribus et pertinentiis, de
praefatorum dominorum Praelatorum, Baronum ac regni
nostri praefati procerum consilio, eisque volentibus et
consentientibus auctoritate juris patronatus nostri, quod, sicut
in ceteris ejusdem regni nostri Hungariae Ecclesiis, ita etiam
in ipsam Ecclesiam Demesiensem habere dinoscimur, eidem
Ecclesiae Nitriensi uniendam, annectendam et incorporan-dam
fore decrevimus.  Nunc vero per electionem venerabilis
Bernardi  Polham, dictae Praepositurae ultimi, veri et
immediati possessoris, in episcopum Viennensem, ac per
adeptionem et assecurationem, corporalem possessionem
ipsius episcopatus, bonorumque ejusdem administrationem,
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ipsa Praepositura et Ecclesia Demesiensis jam dicta de jure et
facto vacare cognoscitur, volumus, et fidelitati vestrae serie
praesentium firmiter praecipiendo mandamus, quatenus
acceptis praesentibus praefatam Ecclesiam Demesiensem,
simul cum omnibus juribus et pertinentiis ejusdem, saepe fatae
Ecclesiae Nitriensi, auctoritate vestra ordinare, incorporare et
annectere, nec non fidelem nostrum reverendum dominum in
Christo patrem, dominum Antonium ipsius Ecclesiae Nitriensis
episcopum, nomine ejusdem  Ecclesiae, in et ad
realemcorporalemque et actualem possessionem, juriumque et
pertinentiarum memoratae Ecclesiae Demesiensis inducere,
inducique facere debeatis. Secus non facturi praesentibus
perlectis exhibenti restitutis. Datum Budae in festo beatorum
Philippi et lacobi apostolorum, Anno Domini, 1500.
In traducerea noastra:

»Wladislav al Il-lea daruieste asezarea cetatii Ciceului,
situata in Transilvania lui Stefan, Voievodul Moldovei, ca sa o
tind impreund cu credintd si sa nu fie constrins sd treacd de
partea turcilor.

Din textul original luat de la Manastirea St.
Benedictus, langa Gron.

Vladislav, prin mila lui Dumnezeu rege al Ungariei,
Boemiei, Dalmatiei etc. transmite sdndtate §i1 prietenie
credinciosului nostru, preaveneratului parinte intru Hristos,
Thoma, prin indurarea divind, arhiepiscop al bisericii din
Strigoniu (Esztergom n.n.) etc.

Pe de o parte, noi, la foarte numeroasele cereri inaintate
Maiestétii noastre, ale credinciosului, stralucitului si marelui
Stefan Voievod al Moldovei, pe de alta parte din cauza
aceluiasi considerent ca el (Stefan n.n.) sd nu se dezica de
ascultarea §i supunerea in fata coroanei noastre §i a insusi
regatului nostru ungar si sd nu se alipeasca dugmanilor nostri
din regatul turcesc, in detrimentul si in paguba nu numai a
aceluiasi rege al Ungariei, ci al intregii crestinatati i sd nu
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devind mai sovaielnic decat fusese pana acum chiar si fata de
alte considerente bune, In baza unor uzante de mai inainte, eu
duc la indeplinire In primul rand, impreund cu domnii prelati,
baronii si nobilii pusi in fruntea regatului, cat si prin atitudinea
celor care se gdsesc in preajma maiestatii noastre si pe baza de
tratat §i prin intermediul sfatului acestora cu privire la aceasta,
am obtinut de la distinsul Michael Imrefy de Szerdahely, care
pretinde ca i-a apartinut §i i1 apartine dupa dreptul sau, dupa
obicei si dupa lege, am obtinut de la acelasi Michael s1 am
facut sa fie acordat lui Stefan, Voievodul Moldovei, constructia
cetatii numitd Ciceu, In regiunea Transilvaniei invecinat
comitatului Zolnokul dinlauntru, iar in cele din urma lui
Michael, punandu-ne de acord am hotdrat sa-i ddm o
recompensd potrivitd (cu privire la aceasta n.n) §i anume
cetatea numita Hricho, impreuna cu castelul si cu orasul numit
Byche, impreund cu toate cele apartindtoare acelorasi, cetdtii,
castelului si orasului, care exista si se gasesc In comitatul
Trecinului (apartindtoare la n.n.) de la Biserica Nitra de care se
stia cd au apartinut si apartin de drept si dintru inceput, cu
reguli si conditii ferme, 1n alte edicte ale noastre emise in
aceasta privintd si exprimate mai clar, sechestrandu-le, le-am
dat, le-am daruit si le-am coferit lui Michael Imrefy si
mostenitorilor §i tuturor urmasilor sai pentru mai sus amintita
cetate Ciceu, si le-am acordat cu drept permanent, si pentru ca
Biserica din Nitra, amintitd mai sus sa nu sufere vreo paguba in
veniturile si dajdiile (acesteia). Am hotarat ca i se va acorda
inainte prepositura (intendenta) Demesiei indatd ce va fi
vacantd prin cedare sau deces sau alte situatii de acest fel
impreund cu toate drepturile si bunurile apartindtoare, prin
sfatul domnilor prelati si baroni si conducatori ai regatului
nostru si, acestia fiind de acord, si consimtind, prin autoritatea
dreptului nostru de patronat, ceea ce, dupd cum existd, in
celelalte biserici ale regatului nostru ungar, tot asa si in
Biserica Demesiei, pe care stim (distingem n.n.) ca o detinem,
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am hotarat ca 1 se va oferi indata ce am si hotarat sa fie anexata
si incorporata bisericii din Nitra...... Acum, prin alegerea
venerabilului Bernardus Polham, detinatorul ultim, adevarat si
imediat al numitei preposituri, ca episcop al Vienei i, prin
aceptarea si asigurarea corporald si a administrarii bunurilor
acestui episcopat insusi, prepositura si biserica amintita se stie
ca e vacantd de drept si de fapt. Noi vrem si incredintam
fidelitatii voastre, in mod serios, sd luati masuri ferme, intrucat,
fiind primite cele prezente, sd organizati, sa subordonati si sa
anexati prin autoritatea voastra Biserica Demesiei, amintitd mai
sus, impreund cu toate drepturile si cele apartindtoare ei, si pe
fidelul reverend, parintele intru Hristos, domnul Antonius,
episcopul acelei biserici din Nitra si fidelului reverend sa-i
acordam titlul aceleiasi biserici si sd-1 aducem la posesia reala
st fireascd, precum si a drepturilor si veniturilor apar-tinatoare
amintitei biserici si trebuie sa faceti ca el sd fie pus in aceste
drepturi.

Cei ce nu vor face asa,(cine nu este de acord n.n.) indata
dupa ce vor citi cele prezentate despre restituiri, sa faca
dovada.

Emisa la Buda, la sarbatoarea fericitilor apostoli Filip si Iacob,
in anul Domnului 1500.”

Date fiind numeroasele detalii privind modificarile de
posesie si recompensele suplimentare obtinute nu numai de
Mihail Imrefy, ci si de prelatii din episcopia Nitrei, cu efecte
pana la episcopia Vienei, inclinam sd credem ca acesta este
actul oficial si nu reinnoirea actului oficial prin care Stefan cel
Mare este pus in posesia Ciceului.

Desi se referd tangential la aceasta problema, si alti
cercetitori’ vobesc despre confirmarea si nu despre
reconfirmarea actului de proprietate, subliniind ca, prin
jurdmantul de credintd de la Colomeea, Stefan se obliga sa

> Stefan Andreescu, Un ierarh necunoscut: arhiepiscopul Gheorghe, in
BOR, LXXXIII (1966), nr. 7-8, p. 839.
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sprijine pe rege contra oricarui dusman si sa nu mai aiba alt
suzeran.

Este foarte posibil ca, in anul 1478, sau, mult mai
plauzibil, 1485, Matia sa-i fi daruit lui Stefan domeniul
Ciceului cu 40 de sate si Cetatea de Baltd cu 9 sate”, pentru a
compensa pierderea de catre domnul moldovean, 1n vara anului
1484, a cetatilor Chilia si Cetatea Alba, dar stdpanirea efectiva,
recunoscuta si doveditd documentar, pare sa fie confirmata prin
documentul emis la 1 mai 1500.

Inclinim si credem cd, dacd data intrarii oficiale in
posesiune ar fi fost anterioara anului 1500, documentele ar fi
pomenit acest lucru, iar scrisoarea la care ne referim ar fi
consemnat, pentru mai multa credibilitate, acele documente.

Traditia consemneaza legaturile lui Stefan cel Mare cu
Transilvania, dupad cum afirmatiile istoricilor romani
acrediteaza asertiunea potrivit cdreia Stefan cel Mare s-a fi
aflat In posesia cetatilor Ciceu si Cetatea de Baltd inca din anul
1475, anul marii confruntari cu turcii, si acest lucru poate fi
adevirat. In sprijinul asertiunii de mai sus vine realitatea
constituirii de cétre Stefan cel Mare a Episcopiilor de la Vad si
de la Feleac, realitati de netdgaduit chiar si1 din punct de vedere
fizic, materializat prin cele doud biserici de piatra, zidite in
aceste localitati, conform dreptului nobiliar local, stiut fiind
faptul cd, legislatia regatului maghiar nu ingaduia constructia
bisericilor ortodoxe decat din lemn.

Dacd avem in vedere cd Ilarie, egumenul mandstirii din
Perii Maramuresului, primise un privilegiu de confirmare, emis
de cancelaria regelui maghiar Vladislav al Il-lea, in 14 mai
1494, in care este pomenita existenta unui arhiepiscop al
Transilvaniei, ,, Arhiepiscopo vero Transsylvania”, identificat
cu arhiepiscopul ortodox al Bisericii transilvanene din acel
timp, dacd tinem seama de insemnarea gravatd pe ferecdtura
Tetraevanghelului bisericii din Feleac: ,, Robul lui Dumnezeu
Isac vistiernicul a ferecat acest Tetraevangheliar pentru
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Mitropolia din Feleac in anul 1498 decembrie”®, daci punem
in evidentd, ca argument istoric, inscriptia, din 2 iulie 1486,
zugravitd pe peretele bisericii manastirii Ramet, in textul careia
apare insemnarea cd acel sfant lacas a fost zugravit de catre
zugravul Mihul de la Crisul Alb, in zilele regelui Ungariei,
Matei Corvin ,sub pdstorirea arhiepiscopului Gheorghe”’,
atunci, de buna seamad, trebuie sd admitem cd organizarea
bisericeasca ortodoxa romaneasca din Transilvania este
anterioard datelor la care ne referim, iar prezenta fizicd sau
spirituald a lui Stefan cel Mare in Transilvania nu a constituit
decat corolarul, confirmarea si oficializarea unei realitdti deja
existente, respectiv, ,.afesta fara putinta de tagada existenta
Mitropoliei Ortodoxe a Transilvaniei la sfarsitul veacului al
XV-lea ”8,

Conform documentelor’, prima conscriptie a satelor din
zona Ciceului dateazd din 1553, iar despre cele care au
apartinut domeniului cifrele sunt incerte: se vorbeste de 40, de
70 si de 81 de sate.

In monografia judetului Solnoc-Dibica se pomeneste
despre o ipoteticd posesiune, mai mult conform traditiei, asupra
unor sate precum: Uriul de Sus, Batia, Sanmarghita, Mica,
Lapusul Unguresc, Masca si Vileni, dar lipsesc datele certe.

% Prof. Dr. Victor Popa, Consideratii critice cu privire la Mitropolia

Transilvaniei din secolul al XV-lea si al XVI-lea si a raporturilor ei cu

Moldova, in ,,Mitropolia Banatului”, VIII (1958), nr. 7-9, p. 408-409.

7 Vasile Dragut, Zugravul Mihu si epoca sa, in ,Studii si Cercetiri de

Istoria Artei”, tom. XIII (1966), nr. 1, p. 39-47.

8 Stefan Andreescu, art. cit., p- 840; Roman Cotosman, O noud teorie

privitoare la originea Mitropoliei Ardealului, pe baza izvoarelor strdine,

in ,,Mitropolia Ardealului”, X (1965), nr. 7-8, p. 547-548.

? Stefan Pascu, Stefan cel Mare sl Transilvania, in Magazin istoric , 1979,
nr. 7 (148), p. 16
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Dintr-un alt document'® aflim despre ordinul pe care
regele Wladislaw al II-lea al Ungariei l-a dat conventului de
Cluj-Manastur sd confirme proprietatea lui Stefan cel Mare, a
fiului sdu, Bogdan, si a urmasilor acestora asupra cetatii
Ciceului, ordin onorat prin Testimoniales Monasterii Kolos-
Monostoriensis de a (nno) 1502 sub complanatione
iniuriarum inter Michaelem de Komlod, et Stephanum
Vayvodam Moldaviensem sub actu executionis iudiciariae ad
Castrum Chico mutuo interventarum.

Continutul acestui document ne intdreste convingerea ca

scrisoarea din anul 1500 este actul oficial de intrare in posesie,
respectiv, de recunoastere a suzeranitatii lui Wladislaw de catre
Stefan cel Mare.
Consideram ca putem aduce ca argument acestei supozitii si un
alt docu-ment, din aceeasi colectie, si anume Tratatul de pace
incheiat intre regele Ungariei, Wladislaw al II-lea si sultanul
Baiazid, in care terris Moldauie quam etiam Transalpinae
cum eorum Waijwodis Kara Bogdan et Radwl, et cum
omnibus filijs et successoribus eorum sunt declarati supusi ai
coroanei ungare.

Fireste, opiniile pot fi impartite in aceastd privinta, dar,
luand aceste documente ca ipoteze de lucru si reamintind ca
izvoarele documentare sunt mai numeroase $i mai generoase,
dupa 1504, anul mortii marelui voievod, putem considera ca
data oficiala de intrare in posesie, 1 mai 1500.

Referitor la familia lui Mihail Imrefi, documentele oficale
maghiare o atestd, membrii acestei familii ajungand la
demnitati foarte Tnalte n cadrul regatului maghiar.

Cu titlu de curiozitate, referitor la familia Imrefi, putem
sda mentiondm faptul ca doamne din nobilimea transilvaneana,
din primii ani ai secolului al XVIl-lea, precum sotia
cancelarului loan Imrefi sau Ecaterina Dendelegi, au fost

19 Budoxiu Hurmuzaki,,Documente..., Vol.II, partea I, documentul XXIII,
p-19.
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acuzate de practicarea vrajitoriei pentru atragerea principelui
Gabriel Bathory.

La proces s-a aratat cd tineau la curtile lor batrane romance
care stiau si facd farmece in scopul ardtat''.

Punerea in posesie a lui Mihail Imrefi cu domeniul din
apropierea orasului slovac Nitra nu este a unui nobil oarecare,
cl a unuia cu mare greutate in economia politicd a regatului,
dovada numeroasele si, am putea spune, imensele schimbari,
nu numai de proprietati, ci si de destine, care s-au produs cu
ocazia autentificarii dreptului de proprietate a lui Stefan cel
Mare asupra Ciceului.

Acest act de proprietate va atarna deosebit de greu si in
evolutia ulterioard a evenimentelor, de dupa trecerea la cele
vesnice a marelui voievod moldav, in conditiile In care urmasii
sai, Bogdan al Ill-lea si Petru Rares vor fi beneficiarii acestui
document.

Profitand de iesirea din scena politicd a lui Stefan cel
Mare, regele Alexandru al Poloniei (1501-1506) si sultanul
Baiazid al II-lea (1471-1512) s-au inteles sa discrediteze si sa
anihileze politic excelentele relatii externe ale Moldovei ,
edificate cu atatea scadrificii de cdtre domnitorul moldovean.

Desi succesiunea la tron a lui Bogdan al IlI-lea (1504-
1517) fusese negociatd de catre Stefan cu capetele incoronate
ale tarilor vecine, Tnainte de anul 1504, conducatorii celor doua
puteri au incercat sd impuna un domnitor care sa le fie fidel.

Efectele bunelor relatii diplomatice dintre Stefan cel Mare
si Wladislaw al II-lea al Ungariei s-au dovedit, si de aceasta
data, la fel de eficiente, ca si in momentele de criza politicd din
anii 1490 si 1497, dovada ca Wladislaw al II-lea nu a sprijinit

'""'F. Schram, Magyarorszdgi boszorkdny perek (Procese ale vrdjitoarelor
din Ungaria), vol. I-111, Budapesta,

1970-1982, Acest autor a publicat actele proceselor de vrajitorie din
Ungaria, printre ele aflandu-se date despre unele care s-au judecat in
comitatele din Transilvania si Crisana.
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initiativa rudei sale poloneze, in numele relatiilor statornicite
cu Stefan si cu Bogdan al Ill-lea. Ba, mai mult, unindu-si
eforturile diplomatice cu cele ale lui Bogdan al Ill-lea, l-a
determinat pe Baiazid al II-lea sd recunoasca legitimitatea
acestuia la tronul Moldovei, In numele intelegerii cu Stefan de
a plti tribut Portii.

Potrivit specialistilor in aceasti problemi'?, efectul
bunelor oficii ale lui Wladislaw al II-lea, in numele lui Bogdan
al IIl-lea, precum si al soliei lui Bogdan al Ill-lea, condusa de
catre logofdatul Nicolae Tautu, se concretizeazd Intr-o
ahidname, adica o capitulatie, ce va fi reactualizatd in anul
1512, la inscaunarea sultanului Selim I Yavuz (cel Aspru,
1512-1520), insotita de acordarea tuiului, respectiv, steagul de
investitura oferit domnului ghiaur, din partea sultanului Baiazid
al Il-lea. Prin cele doua elemente ale recunoasterii oficial-
diplomatice a lui Bogdan al Ill-lea, sultanul se asigura numai
de plata tributului. Aceasta obligatie a domnului moldovean nu
implica vreo ingerintd turceascd asupra independentei
teritoriale a principatului Moldovei §i nu impieta asupra
relatiilor diplomatice pe care Moldova le stabilea cu tarile
vecine.

Politica diplomaticd a lui Stefan cel Mare 1i
supravietuieste cu succes, dovadd ca Bogdan al I1l-lea va avea
un cuvant greu de spus in problema succesiunii coroanei regale
poloneze, in conditiile in care, in interregnul de la moartea lui
Alexandru Jagiello, ridicase noi pretentii din partea Moldovei

12 Tasin, Gemil, Romdnii si otomanii, in secolele XIV-XVI, Bucuresti,
1991, p. 157 si urm.
M. Maxim, Din istoria relatiilor romdno-otomane, Capitulatiile, in
Analele de istorie, nr. 6/1982, pp. 54-56.
St. Gorovei, ,Moldova in Casa Pacii, pe marginea izvoarelor privind
primul secol de relatii moldo-otomane, in Anuarul Institutului de
istorie si arheologie - A. D. Xenopol, XV1I; 1980, p. 651,
N. Beldiceanu, ,Problema tratatelor Moldovei cu Poarta in lumina
cronicei lui Pecevi, in Balcania, nr. 1/V, 1942, pp. 392-407.
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pentru recuperarea Pocutiei, care ramdsese In continuare drept
garantie pentru sumele ce fuseserd imprumutate de la Petru I
Musat si de la Stefan cel Mare.

In plus, curtea regald poloneza se afla pusa in dificultate
prin conflictul creat in jurul mariajului printesei Elisabeta, sora
celor cinci frati Jagiello, pe care Bogdan al IlI-lea o dorea ca
sotie, incd de la urcarea sa pe tron, probabil tot in urma unei
intelegeri diplomatice realizate de catre Stefan cel Mare, In
baza traditiei cdsatoriilor princiare dintre polonezi si
moldoveni.

Potrivit informatiilor oferite de sursele istorice citate mai
sus, si de aceasta data Wladislaw al II-lea a avut rolul de
arbitru, la solicitarea Seimului, Adunarea reprezentativa a
regatului polonez sau Dieta Slehtei Pospolite, intre casa regald
poloneza si casa princiard moldava, una dintre consecinte fiind
urcarea pe tronul regatului polon a lui Sigismund, supranumit,
ulterior, cel Batran, (1506-1548).

Prima preocupare a noului rege, Sigismund sau
Zygmunt, dupa urcarea sa pe tron, a fost reactualizarea bunelor
relatii cu Moldova lui Bogdan al Ill-lea, din motive foarte
serioase, cum ar fi: stabilitatea economica si militara a Moldovei,
legéturile traditionale de familie dintre Polonia si Moldova,
datoria baneasca fatd de Moldova, cu amanetarea Pocutiei, ce se
cronicizase, dacd ne gandim cd fusese contractatd in anul 1388 si
dublata pe vremea lui Stefan cel Mare.

In virtutea acestor realititi, care determinau ca relatiile
dintre regatul polon si Moldova sd devind delicate, dacd nu
chiar tensionate, Seimul isi arogd datoria de onoare de a-i
comunica domnitorului Bogdan al Ill-lea stirea alegerii noului
rege, in persoana lui Sigismund, dublata de o scrisoare
protocolara, prin care 1 se solicita domnitorului moldovean
pastrarea relatiilor de bund vecinatate §i prietenie, in spiritul
bunelor relatii pe care le statornicise parintele sdu, Stefan cel
Mare. In fapt, aceasti scrisoare continea o aluzie mai mult decat
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transparentd la tratatul moldo-polon din anul 1499, al carui
initiator fusese Stefan cel Mare. Cu o arogantd deloc disimulata,
lui Bogdan al Ill-lea 1 se notifica faptul ca noul rege, Sigismund,
avea sd respecte intelegerile dintre cele doua state, in spiritul
intelegerilor traditionale, §i 11 va fi binevoitor si prieten.

,Bundvointa” si ,,prietenia” noului rege polonez au fost atat
de ,trainice”, incat, in anul 1507, de teama ca, datorita
conflictului pentru Pocutia, Bogdan al Ill-lea ar putea prefera o
intelegere cu turcii, la solicitarea lui Sigismund, Wladislaw al
II-lea al Ungariei acceptd propunerea regelui polonez de a-1
inlatura de la tron pe domnul Moldovei, dacad acesta, in cazul
unui atac turcesc asupra Poloniei, ar deveni aliat al turcilor.

Un argument al acestei masinatiuni diplomatice se afla in
scrisoarea dintre cele doud rude poloneze, din 18 iulie 1507, in
care domnul Tarii Romanesti, Radu cel Mare, era considerat un
aliat sigur, dispus sa informeze in permanenta despre miscarile
turcilor, intr-o eventuald deplasare a acestora spre Polonia, in
timp ce Bogdan al IlI-lea era suspectat de lipsa de loialitate.

Fidel politicii promovate de tatal sau, Bogdan al IIl-lea va
cultiva o diplomatie pliatd pe realitdtile concrete ale epocii,
ignorand sau aplanand, de cele mai multe ori, orgoliile
regnicolare ale lui Sigismund, pe care l-a protejat, atat cat a
putut, de mrejele intrigilor tesute la curtea marelui cneaz al
Moscovei, Ivan al Ill-lea, al carui fiu, cneazul Vasile al I11-lea,
spera sa castige de partea sa nobilimea lituaniand pentru a fi ales
mare duce si, implicit, rege al Poloniei.

La o analiza pe cat de rece pe atat de lucida, putem afirma
cd politica diplomatica a lui Stefan cel Mare i-a supravietuit mai
mai mult de o jumatate de secol, inclusiv in Transilvania, prin
Petru Rares si Alexandru Lapusneanul,dovadad cd, pana in anul
1561, cand vine la tronul Moldovei loan Iacob Heraclide
Despotul, dinastia Musatind, directa sau colaterald, a supravietuit
printr-un numdr de nu mai putin de zece domnitori, dintre care se
remarca Bogdan al IIl-lea (1504-1517), Stefanitd Voda, nepotul
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lui Stefan, (1517-1527), Petru Rares (1527-1538; 1541-1546), fiul
natural al lui Stefan, Alexandru Lapusneanul (1552-1561;
1563/1564-1568), nepotul lui Stefan.

Domn invatat, cultivat in respectul credintei crestine
ortodoxe, addpat cu apa intelepciunii Rasaritului, din care s-a
adapat si Apusul, initiat In fondul traditiei de civilizatie si
culturd greco-romand, reconsideratd in lumina ultimei revelatii
divine, a lui lisus din Nazaret, ilustrata prin ctitoriile sale din
Moldova s1 de la Athos, a cdrui invatatura a iubirii §i
regenerarii spirituale incepuse sa se raspandeasca pe tot
continentul, Europa 1n care trdia si pe care o apara Stefan cel
Mare, cu mare risipd de sange si de energie, Europa careia ii
daruia ,,Capela Sistina a Moldovei” aspira sda devind o
Respublica Christiana.

Prin gindirea, virtutea crestind si prin actiunile sale,
militare, politice i diplomatice, domn al Moldovei ,,cu voia
Tatdlui, cu ajutorul Fiului si cu savarsirea Sfantului Duh”,
carmuitor al destinelor omenesti ,,cu mila lui Dumnezeu”,
Stefan cel Mare se dovedeste, in primul rand, un suveran al
crestinatatii, facand din Moldova o ,poartd a crestinattii”,
dovada ca ,,Turcul s-a impiedicat de mine, multi crestini au
ramas in liniste de patru ani", bastionul ,,Tarii Unguresti si al
Poloniei si straja acestor douad craii”.

,»0, barbat minunat, intru nimic inferior comandantilor
eroi pe care ii admiram! In timpurile noastre el a fost cel dintai
dintre principii lumii care a obtinut o victorie stralucita
impotriva turcilor. Dupa parerea mea, el este cel mai vrednic sa
fie numit in fruntea unei coalitii a Europei crestine contra
turcilor", este consacrarea lui Stefan cel Mare, peste veacuri,
realizatd de pana inteleaptd a unui strain, cronicarul polonez
Ioan Dlugosz, din anul 1475, cand Semiluna a inteles, pentru
prima datd, oprita din marsul sau nimicitor Impotriva
crestindtatii, in ce consta puterea Crucii Crestine.
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ELEMENTE DE DIPLOMATIE
BISERICEASCA N POLITICA PERIOADEI
ISTORICE A LUI STEFAN CEL MARE

Pr. IOAN CHIRILA

Etapa actuala a cercetdrii desfasurate de noi pe tema
Biblie si multiculturalitate in Transilvania ne ofera un deosebit
prilej de a circumscrie acestui act stiintific marea personalitate
a istoriei si a aghiologiei romanesti care a fost domnul
Moldovei si atletul crestinatitii Stefan cel Mare. Initial nu
prevazusem in proiect aceastd tema. Fluctuatia discutiilor cu
tentd confesionalizantd ne-a determinat sa includem aceasta
dezbatere 1n cadrul toposului intitulat ,,Configuratia
confesionald a Transilvaniei in perioada lui Stefan cel Mare”.
Acest act se pliaza foarte bine pe specificul anului 2004, an
care sta sub egida marelui domnitor moldav. Nu ne propunem
sd elucidam noi, aici, marile polemici generate de canonizarea
sa. Sfintenia este un atribut personal pe care il poate dobandi
oricine in masura in care participa, in chip constient §i martiric,
la sfintenia divind ce ni se imbie neincetat prin Bisericd. Noi,
Biserica, nu facem ,,post factum” decat sd constatdm si sa
ritualizam acest modus vivendi pentru contemporaneitate i
pentru posteritate. A fost Stefan un sfant ? Priviti Moldova din
a doua jumatate a secolului al XV lea si In cei patru ani ai
secolului al XVI lea si ea va va raspunde.

Fiind vorba despre un moment aniversar credem a fi
potrivita schitarea unei ,,minima biographia”, fara a considera
acest gest ca fiind unul de factura exhaustiv obiectiva.

Cu toate ca lipsesc cu desdvarsire informatiile privind
anul nasterii marelui voievod moldovean, din alte date de pe
parcursul vietii sale, s-a tras concluzia cd Stefan s-ar fi nascut
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in jurul anului 1439' sau 14347 ca fiu al voievodului Bogdan al
II-lea si al Mariei supranumitd Oltea. Nici in ceea ce priveste
copilaria viitorului domn stirile documentare nu sunt cu mult
mai numeroase. Istoricii inclind sd dea crezare traditiei
populare conform careia Stefan si-ar fi petrecut copildria sau
cel putin o parte a ei la Borzesti, pe valea Trotusului, adica 1n
satul natal al tatdlui sau’. Aici va si ridica intre anii 1493-1494
o biserica ,,Intru amintirea sfAntraposatilor nostri Tnaintasi si a
parintilor lor”. In anul 1450 Stefan este asociat la domnie cu
titlul de voievod, de catre tatdl sau, Bogdan al Il-lea. in 1451
insd, la 16 octombrie, Bogdan este decapitat de catre un alt
pretendent la tronul Moldovei, Petru cel numit mai tarziu si
Aron. Tanarul voievod Stefan se retrage impreuna cu un mic
grup de credinciosi, intre care se afla si mama sa Oltea si
fratele acesteia, Vlaicu, in Transilvania, unde Iancu de
Hunedoara, In conformitate cu intelegerea pe care o avusese cu
Bogdan, avea sd-i ofere ocrotire. Rdmane aici panda in
primdvara lui 1456, cand trece impreuna cu Vlad Tepes in Tara
Romaneasca. De aici planuieste sa intre cu ajutor militar primit
de la domnul muntean in Moldova, dar evenimentele din vara
anului 1456 si mai ales moartea neasteptatd a lui lancu de
Hunedoara determina amanarea acestei actiuni cu un an. Prin
urmare, in primavara anului 1457 Stefan intra in Moldova
insotit de un detagament muntean pus la dispozitie de Vlad
Tepes. Acestui detasament i1 se adaugd alte forte din Tara de
Jos, unde fiul lui Bogdan avea numeroase rude. Ostirea sa
ajunge astfel la circa 6000 de soldati cu care reuseste sa-1
infrangd In apropierea satului Dolhesti pe Petru al Ill-lea,
obligandu-l sa se refugieze la Camenita. La scurt timp de la
victorie, tot In apropierea locului bataliei, pe campul de la
Direptate, Stefan este proclamat domn al tarii de catre

! Portret in istorie: Stefan cel Mare si Sfant (1504-2004), p. 36.
% Academia Romana, Istoria romanilor, vol. IV, p- 364.
? Portret in istorie..., p. 35.
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mitropolitul Teoctist. A fost inaugurata astfel o domnie ce va
aduce o lunga perioada de stabilitate internd si prosperitate a
Moldovei, punand totodata capat deselor schimbari de domni si
luptelor pentru tron ce au caracterizat perioada de dupa
moartea lui Alexandru cel Bun. Glorioasa domnie a lui Stefan
cel Mare se va incheia dupa 47 de ani de lupte cu diferitii
adversari din interiorul si din afara tarii, prin moartea sa la 2
iulie 1504. A fost Tnmormantat 1n ctitoria sa de la Putna.
Curand dupd moarte domnul Moldovei a intrat in traditia vie a
poporului roman, dupd marturia cronicarului: ,,Jard pe Stefan
voda l-au ingropat tara cu multa jale si plangere in manastire in
Putna, care era ziditd de dansul. Atata jale era, de plangea toti
ca dupa un parinte al sau, ca cunostia toti cd s-au scdpat de
mult bine i de multd aparatura. Ce dupa moartea lui, pana
astazi 1i zic sveti Stefan voda, nu pentru suflet, ce ieste in mana
lui Dumnezeu, ca inca el au fost om cu pacate, ci pentru
lucrurile lui cele vitejesti, carile niminea din domni, nici mai
inainte, nici dupa aceia l-au ajuns”.*

Politica domnului moldovean nu s-a rezumat strict la
principatul pe care-l conducea, ea a imbrdtisat si parti din
celelalte provincii locuite de romani. In cadrul acestei sesiuni
de comunicari am avut prilejul sa auzim din partea unor ilustri
academicieni care a fost implicatia efectiva a politicii lui Stefan
in arealul transilvinean unde, pe drept cuvant, poate fi
considerat ctitor de institutii administrativ bisericesti dacd ne
gandim, de pilda, doar la Episcopia de Vad si la cea de Feleac,
antemergatoarele actualei Arhiepiscopii a Vadului, Feleacului
si Clujului.

Demersul nostru se rezuma astazi doar la un singur
aspect, la relevanta documentelor de curte realizate de Stefan
cu privire la viata eclesiastica din Moldova si la cele care

* Grigore Ureche, Letopisetul Tarii Moldovei, ed. P. P. Panaitescu,
Bucuresti, 1958, p. 120-121, citat in: Academia Roméana, Istoria Romanilor,
vol. IV, Bucuresti, 2001, p. 397, nt.2
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reflectd modul de asumare a responsabilitdtii de aparator al
ortodoxiei in contextul colapsului constantinopolitan. Nu este
un element de noutate majora, documentele au fost publicate in
tomuri foarte bine alcituite’. Demersul nostru este doar o
firava abordare analitica s1 sintetica a acestui corpus arhivistic
in vederea identificdrii elementelor care sustin prin ele Insele
ca domnul a avut abilitati diplomatice, cd el s-a gandit si la
altfel de sange decat cel generat de rdzboaie sau de dorinta de a
extirpa zonele de complot ale uzurpatorilor.

Elemente de diplomatie religioasa

Conceptul de diplomatie religioasa poate fi socotit ca
fiind prea evoluat pentru secolele XV —XVI, de aceea se cuvine
a preciza cateva elemente care ne indreptatesc sa-1 aplicam
perioadei lui Stefan cel Mare.

Nu se incheiase de mult perioada dialogului destul de
aprins al Moldovei cu Constantinopolul, ne referim bineinteles
la confruntarea care a marcat constituirea mitropoliei moldave
in timpul lui Alexandru cel Bun. Sensibil la sfera canonicului
Stefan cel Mare preia si continud dialogul cu autoritatea
eclesiastica constantinopolitana, dar in acelasi timp isi extinde
dialogul si inspre sfera catolica, polona si ungara, dezvoltand in
acelasi timp o relatie eficientd cu papalitatea, singura autoritate
bisericeasca liberd in acest timp si care validase, prin scrisorile
sale, caracterul ortodox al crestinatatii moldave si recunoscuse
autoritatea statali a principatului®.

> Joan Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I —II, Bucuresti 1913.

% A se vedea recunoasterea realizati de papa Urban V in scrisoarea adresati
lui Latcu 1n care 1i confera acestuia titlul de ,,dux”, Moldova stabilindu-si
astfel statutul de principat teritorial, recunoscut ca atare de una din cele
doua surse de legitimare spirituald a puterii din lumea medievala
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In interiorul ortodoxiei roménesti se manifestd ca o
personalitate ~ preocupatd de consolidarea  structurilor
institutional bisericesti, element care, dincolo de relevanta
juridica, este Incarcat si de atributul diplomatiei. Ne gandim
aici la extensiile institutional bisericesti realizate in
Transilvania lui Mathias Rex.

Toate aceste actiuni sunt in fapt o dezvoltare fireasca a
ceea ce, de pilda, Petru I obtinuse pentru Moldova care
incepuse sd ocupe un rol important in relatiile internationale ale
Europei central rasdritene, inca din acea vreme.

Modul in care a realizat relatia cu mediul polon a
asigurat prin noua optiune de politicd externd autonomia
religioasa a tarii, adicd consolidarea scaunului mitropolitan de
la Suceava.

Cred ca aceste cateva elemente pot sa justifice
cutezanta noastrd de a utiliza conceptul de diplomatie
religioasd pentru epoca si personalitatea stefaniana.

Arealul documentelor

Din colectia de documente realizati de Ioan Bogdan’
am selectat doar acelea care au ca principal subiect institutiile
eclesiastice.

Din corpusul de documente am analizat un numar
aleatoriu de doudzeci de acte de danii si scrisori adresate
puterilor vremii. Credem ca este foarte potrivit ca la inceput sa
expunem criteriul de selectie si organizare a acestui corpus
documentar. Plecand de la principiul organizarii tematice vom
distinge urmatoarele grupe de documente: a) — acte de danie
care vizeaza stabilizarea institutionalizarilor bisericesti din
epocd si care urmaresc consolidarea vietii religioase ortodoxe
in cadrul arealului; b) acte de constituire si institutionalizare

"Toan Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I -1, Bucuresti 1913.
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bisericeasca, §i c¢) corespondente cu lumea §i autoritdtile
catolice ale vremii.

Acestei clasificari vor fi supuse documentele cu
numerele: 10, 47, 52, 62, 71, 73, 79, 81, 83, 86 ,87, 89, 92, 93,
105, 110, 130, 142, 143, 153, extrase din volumele citate mai
sus.

Din prima categorie fac parte documentele 10, 47, 52,
62, 71, 73, 79, 83, 86, 87, 89, 93. Documentul 92 are o
particularitate pe care doresc si o evidentiez. In acest document
domnul dispune ca monahii de la Mandstirea Neamtului sa
poata sd-si protejeze bunurile; documentul 105 are deasemenea
o particularitate, el dispune ca preotii de la Bisericile satelor
manastirii Putna sa asculte numai de aceasta manastire si sa fie
supusi jurisdictiei egumenului ei. Acest act consfinteste astfel o
institutionalizare administrativ bisericeascd menitd sa pastreze
o unitate de rit si de traire duhovniceascd, care va fi bine
reprezentatd in configuratia si responsabilitatile protopopiatelor
de mai tarziu.

Pentru cea de a doua categorie de documente nu am
considerat necesar sa fac o cercetare punctuald deoarece ea a
fost realizata cu multd competenta de academicienii Pr. Mircea
Pécurariu, loan Aurel Pop, Nicolae Edroiu si de colegul nostru
Pr.prof.univ.dr Alexandru Moraru. Despre acestea voi spune
doar ca ele sunt acte de ctitorire a noi structuri administrativ
bisericesti. Dupd ce a primit in dar Cetatea Ciceului, in 1475,
va infiinta pe domeniul ei de la Vad o episcopie, zidind pentru
ea cu mesteri locali i din alte parti transilvdnene o frumoasa
biserica in stil gotic si moldovenesc specific epocii®. Jurisdictia
acestei episcopii se intindea asupra tuturor romanilor din
Transilvania. De facturd diplomaticd este interventia pe care

¥ Stefan Metes, Infiintarea episcopiei de Vad, p. 21-22.
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domnul Stefan o face pe langa Matei Corvin pentru a ridica la
rang de mitropolie episcopia de Feleac’.

Facand abstractie de cazurile obisnuite de danii si
confirmari de danii, iIn sumedenia de acte emise de cancelaria
domneasca putem distinge trei categorii de chestiuni in care
implicarea Bisericii este iminentd, In viziunea domnului: in
realizarea si afirmarea principiului moral al libertdtii omului §i
al existentei lui; in vederea intdririi prestigiului domnesc prin
aprobarea actiunilor domnului ; si in cazul actelor de
imbundtitire a situatiei materiale a Bisericii'”.

In cea de a treia categorie de documente as enumera pe
cele care cuprind relatiile cu Papa Sixt al [V-lea, cu Venetienii,
cu manastirile din muntele Athos. Toate aceste documente
(142, 143 — au fost analizate in acest caz) ne aratd faptul ca
domnitorul avea o curte bine organizatd, ca in acest oficiu
domnesc se elaborau documente in limbile vremii §i 1n
conformitate cu uzantele diplomatice ale vremii. Este, cred,
suficient aici sd amintesc modul in care Stefan obtine de la
papa recunoasterea ,,de facto” a structurilor bisericesti ortodoxe
si mai apoi apelativul de atlet al crestindtatii, ca oarecand
apostolul Pavel.

Stefan nu trebuie sa fie socotit ca un stapanitor local,
marginit la datinile si la orizontul térii sale. El era un principe
al Europei, care cunostea lumea si toate rosturile si legaturile
ei. Nu numai legdturi bisericesti cu calugarii ce veneau de la
Muntele Athos sau din partile ortodoxe mai indepartate, dar
solii veneau si se intorceau din tari indepartate. E destul sa
amintim ca legatura dintre Tmpdratul Maximilian de Habsburg

’ Al. Giina, Legaturile bisericesti si culurale intre Transilvania si Moldova
pe timpul lui Stefan cel Mare, p.190, in vol. Biserica .O lectie de istorie,
Putna, 2004

1% Al. Boldur, Biserica in timpul domniei lui Stefan cel Mare, p. 91, vol. cit.
nt. 4
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st tarul Ivan III, prima legatura diplomatica a Rusiei cu Europa
apuseand, s-a facut prin mijlocirea lui Stefan cel Mare'' .

In cancelaria domneasci erau scribi care traduceau destul
de bine In latina medievala epistolele domnului, ba chiar si in
nemteste si in italieneste. Stefan voda, el insusi, era prea natural
ca sa aibd maniere diplomatice.

Si totusi, cand voia sd expuna lucrurile pe larg si temeinic,
o facea. Un model de solie este aceea trimisa de Stefan cel
Mare dogelui Venetiei si Papei prin grecul loan Tamblac. Ea
infatiseazd foarte clar rostul Moldovei, lupta purtatd Impotriva
turcilor, interesul Europei de a sprijini aceastd bariera
impotriva paganatatii. Mai ales se aratd importanta Chiliei si a
Cetatii Albe, principalele obiective ale turcilor, rolul lor pentru
negot si ca cetdti de apdrare, mai ales pentru Polonia si pentru
Ungaria.

Cand domnul batu pe munteni la Soci i pe unguri la
Baia, el scrise cate o scrisoare regelui polon, cu expunerea
amanuntitd a campaniei si cu dojana, pentru ca n-a fost ajutat
de suzeranul sau'’. Tar dupa biruinta de la Vaslui impotriva
turcilor, alcatui el acea vestita scrisoare-proclamatie cétre toti
principii crestini,, Tn care arata datoria tuturor de a veni in
ajutorul lui "

Diplomatia se judeca dupd rezultate, si rezultatele
diplomatiei lui Stefan sunt minunate. La 1462-1465 se luptd cu
muntenii $i € in pace cu turcii, ungurii si polonii; la 1467 se
lupta cu ungurii, e bine cu turcii i polonii intervin in favoarea
lui, protestand la Buda; la 1469-1479 e in lupta cu muntenii -
ungurii $i turcii nu intervin; la 1475-1476 lupta cu turcii -
polonii si ungurii i trimit mici ajutoare; la 1477-1480 lupta cu

' Pamiatniki diplomaticeski, I, p. 90-91.

2P P. Panaitescu, Contributii la istoria lui Stefan cel Mare; 1. Bogdan,
Documentele lui Stefan cel Mare, I, p. 311 si urm.

3 1. Bogdan, op. cit., p. 319 si urm.
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muntenii, ajutat de unguri; la 1481-1487 luptd cu turcii, fara
interventie polona si ungureascad; la 1497-1499 lupta cu polonii
- ungurii, turcii §i rusii intervin in favoarea lui Stefan. Chiar cu
tatarii lui Mengli Ghirei a avut mult timp relatii bune, cu solii
reciproce si as aminti de solia de pace trimisa de domn ca sa
impace Lituania cu Moscova, solie care a avut un sfarsit
favorabil.

E aici o adevaratd stiinta, potrivit careia stie sd se
foloseasca de Tmprejurari, de rivalitatile si invidiile vecinilor.
Nici un domn roméan nu l-a egalat In aceastd privintd pe
batranul stdpanitor al Moldovei. Aici e merit personal, geniu
politic. Si acelasi geniu se dovedeste pe campul de luptd. Nu e
putin lucru ca acelasi stdpanitor al unei tari mici sd invinga pe
rand pe foti vecinii lui: munteni, unguri, poloni, tatari, turci. Si
nu e vorba de cine stie ce osti provinciale: Matei Corvin, loan
Albert, Mahomet II au navalit in Moldova cu toate ostile
marilor lor tinuturi §i toti s-au intors rusinati.

Relatiile internationale ale Moldovei in vremea lui Stefan
cel Mare

Cand, 1n luna aprilie 1457, Stefan a preluat domnia,
Moldova continua sd formeze obiectul tendintelor concurente de
expansiune i dominatie ale Ungariei si Poloniei la Dundrea de
Jos s1 Marea Neagra.

Cadrul extern al politicii Moldovei ramasese dominat de
acesti factori din vremea constituirii tarii ca stat de-sine-statdtor,
cu deosebirea cd pozitia ei fatd de cei doi vecini rivali se
degradase considerabil ca urmare a luptelor pentru domnie dintre
succesorii lui Alexandru cel Bun.

O intreagd etapa a politicii externe a Moldovei lui Stefan
s-a desfasurat in lupta pentru recuperarea pozitiilor pierdute si
recagtigarea libertatii de actiune a tarii, simtitor ngraditd in
deceniile anterioare. In centrul actiunii lui Stefan si al
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desfasurarilor de politicd internationala in care Moldova a fost
implicata 1n aceastd primad etapa s-a aflat Chilia, punct de
control al principalului drum continental de comert intre lumea
asiaticd si cea europeana prin Marea Neagrd, sursa insemnatd de
venituri comerciale si vamale, pozitie strategicd dominantd la
Dunarea de Jos.

Timp de 30 de ani, din 1459, anul reconcilierii cu Polonia,
s1 pana in jurul anului 1489, sfarsitul razboiului cu turcii, politica
externd a lui Stefana fost dominatd de problema recuperarii si
apoi a apararii Chiliei Tmpotriva puterilor care o ravneau si,
direct legat de aceasta, de lupta pentru afirmarea Moldovei ca
stat pontic.

in Europa celei de a doua jumititi a secolului al XV-
lea'*, marile monarhii feudale Franta si Anglia erau in refacere
dupd un lung si ruinator conflict, urmat de noi complicatii
interne; Spania, unificatd pe vestigiile dominatiei islamice
seculare, se lansa in actiuni de forta si de expansiune; Italia,
fractionata politic in tiranii, monarhii si republici, reunite fictiv
intr-o liga italicd, producea valori in serie, in raport cu
mostenirea clasicd, continuu prezentd, radiind puternic si
multiform. Habsburgii — Frederic al Ill-lea s1i Maximilian -
erau in ,,somnolentd" ori n-aveau bani. In estul Europei,
monarhia otomand, prin cucerire, isi instaura, final si
irevocabil, dominatia in zona Balcani-Dunare §i acapara
ruindtor traficul in Marea Neagrd. Energiile umane constiente
erau grav preocupate de o stavilire a acestor forte genuine care,
preluand elemente din ordinea si anarhia bizantina (Ch. Diehl),
in numele Islamului, pretindeau supunere neconditionatd si
resemnare. Sperantele n-au disparut total, pand la consumarea
dramei finale, sau disperarea a generat acte care au impresionat
s1 deceptionat, retinut si mentinut (cazul Belgradului in 1456).

“D. Hay, L 'Europe aux XIV-e et XV-e siecles, Paris, 1972.
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Trei figuri mari s-au conturat in aceastd actiune temerara
si si-au acumulat merite si elogii, dar Europa ,,catolicd"
(,,Republica Crestind") si cea ,,ortodoxd" n-au fost in stare,
renuntand la divergente si controverse, intr-un efort comun sa
combatd efectiv si sd stavileascd avansarea impetuoasa a
Islamului, care frangea brutal o evolutie devenita organicd in
sud-estul european.

Stefan cel Mare, comparat si cu Ludovic al XI-lea si cu
Ivan al Ill-lea, a depasit prin tenacitate, temeritate si fermitate
figurile lui Toan de Hunedoara si Scanderbeg' , asa cum
subliniau unanim umanisti valorosi ca Dlugosz, Buonaccorsi,
Miechowita'® . Aureola lui Stefan cel Mare era si mai luminata
de nimbul romanitétii, la care se referea, un secol mai tarziu, si
un Jan Solikowski (1588)'". Dupd episodul de la Baia
(decembrie 1467), era readus la realitate un monarh
megaloman, a carui ,,genialitate" era exageratd de Bonfini si de
Buonaccorsi. Dupa dezastrul din 1497, un machiavelic obsedat
se prabusea spectaculos. ,, Pacem domi foris bellum", o lozinca
inseratd de Bonfini, era sloganul epocii. De la un capat la altul al
domniei si vietii sale, Stefan cel Mare, in conditii de
incertitudine si de amenintare continud, pentru el personal si
pentru tara sa, a demonstrat efectiv ca forta brutala nu este
suficientd pentru a impune inechitatea dominatiei straine, ca
vigilenta §i actiunea energica pot mentine, chiar si pentru
secole, existenta unei formatiuni statale redusa ca proportii,
avantajatd geografic si solidd sub raportul etnic, printr-o
constiintd de neam, continuu prezentd, tocmai pentru a combate

15 Fr. Pali, Scanderbeg et Jean Hunyadi, in ,,Studia Albanica", 1, Tirana,
1968.

' Cf si P. P. Panaitescu, Stefan cel Mare in lumina cronicarilor
contemporani din tarile vecine, in SCSI, istorie, 2/X1, 1960, p. 199-226.

17 Stephanus Valachiae id est Italicae coloniae presidem et turca devicto et
Poloniae ei Ungariae regibus superatis triumphum egerat" (Hurmuzaki,
Documente, I11, p. 103).
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somnolenta §i vegetarea, devenite realitati in zona balcanica in
secolul al XV-lea, dupa convulsii.

Statul medieval Moldova s-a format in conditii particulare,
de revarsat etnic si de vacuum politic, intr-o zona net delimitata
geografic, de periferie pentru cele doud monarhii, in care n-a
existat anterior o formatie unitara: zona de trecere si de habitat
temporar in partea stepicd si zond de permanentd pentru
elementul romanesc In partea depresionard a versantului estic al
Carpatilor. Expansiunea si consolidarea au fost in raport direct
cu refluxul nomadismului, acalmia si interregnul. Consistenta
etnicd si resursele au contribuit la cristalizarea formatiei statale
initial pe baze largi populare, ulterior prin feudalizare de nivel
mediocru. Organizarea completa a statului feudal Moldova
poartd pecetea geniului lui Stefan cel Mare, cum aratd si
expresia, din unele documente, ,,intemeierea tarii". Diviziunile
administrative, sistemul de fortificatii §i  elementele
strategice, nivelul economic al oraselor, schimburile de
interior si externe, in baza actelor, circularea valutei forte de
nivel european, organele centrale si locale redau preocuparea
intensa, desi In conditii particulare, de a ridica statul la o functie
maxima §i nu ca o expresie de exclusivitate. Moldova, ca stat,
ca bastion al libertatii, a devenit o expresie §i 0 notiune cu
continut i sens mistic, transcendent, redat si in literatura
dramatica. Stefan cel Mare nu voia sd fie singur si izolat in
efortul de combatere a unui pericol mortal. Traditia de lupta
pentru existenta libera si echitate s-a fixat si mentinut si in fata
el s-au plecat insisi oprimatorii. A fost o componenta esentiala
in efortul conjugat, de areopag european, pentru restabilirea
unei realitdti istorice si unor drepturi aferente incalcate, dar
ramase, totusi, imprescriptibile.

,, Victoria mirabilis" a uimit Europa si a ldsat un ecou
puternic si in secolul al XVI-lea. Matei Corvin cauta si el sa-si
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facd parte din gloria ,,vasalului"'® si era stigmatizat de Matei
de Miechow ca-si aroga lauri strdini ,,vanitate solita”,
umanistul polon ridicand un imn de slava voievodului valah,
care apara §i tara sa'’ . Stefan cel Mare insusi, la 25 januarie
1475, din Suceava, se adresa principilor crestini, anuntandu-le
victoria sa totald, contra celor 120.000 de turci veniti cu
Soliman pasa, Ali beg si altii pentru a cuceri, pentru sultan,
Moldova, ,,poarti a crestinatatii". Ii asigura ci va continua
lupta si le cerea sd actioneze ,,pe mare §i pe uscat", pentru a
Htala dreapta" turcilor. Papa Sixt al IV-lea a cerut lui Matei
Corvin si ajute pe Stefan cel Mare. In iulie 1475 Stefan cel
Mare, prin soli, a prestat omagiul lui Matei Corvin, la Buda,
trimitandu-1 trofee turcesti, ,,in semn de obedienta", reluand,
astfel, raporturile (,,ora sono bene d'accordo")® Dupa
imaginea emersoniand, toti moldovenii devenisera ,,Stefani" in
miniaturd, in acest efort suprem pentru libertate. Istoriografii
moderni au pus la indoiala importanta efectivd a acestei
victorii, dar la Vaslui, in ianuarie 1475, se afirma existenta
pentru secole a unui fragment al unui popor mare, in lupta cu
adversitdtile continui, la care s-au referit atatia istorici si
literati®'

' n 1468, Matei Corvin a manifestat fati de Polonia pretentii ,legitime"

asupra Moldovei (Jerra pertinens ad regnum nostrum"), care fusese
subordonata si autoritdtii tatalui sau, in calitate de guvernator al Ungariei si
considera pe Stefan ce! Mare ,,supus recunoscut de el insusi". In 1485, Stefan
cel Mare era scos de Cazimir (prin ,.fidelitatis homagium') de sub obedienta
lui Matei Corvin. In 1489, Cazimir protesta la papa pentru ,,orientarea" lui
Stefan cel Mare spre Matei Corvin, prejudiciindu-1 cand era amenintat de
tatari. Doi suzerani oportunisti isi revendicau un vasal, care putea fi oricand
atacat de turci, prezervandu-i pe ei Cf. Hurmuzaki, Documente, II, 2, p. 316-
317; Hurmuzaki, Documente, VIII, p. 5-7.

¥ M. de Miechow, Libri historiarum regni Poloniae, Cracovia, 1521, p.
338-339.

DA, Veress, Acta et epistolae, Budapesta, 1914, p. 9-10, 15-16.

2l Cf. Weltgeschichte (Helmolt), IV, 1924, p. 243 (,Was half es dem
Woiwoden der Moldau Stefan dem Grossen dass er den uberlegenden Feind
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Stefan cel Mare ,,Moldaviae regulus" (mic rege al
Moldovei ,dupad Bonfini) a ramas, gratulat si stigmatizat, peste
veacuri, cu efigia lui Matteo da Murano: ,,Signor Duca Stefano,
homo sapientissimo, clemente et justo, molto vigilante et
liberale" [Ducele Stefan..., om foarte intelept..., indurator si
drept, vesnic treaz si darnic]. O replica si la elogiile lui Bonfini,
pentru Matei Corvin (,,ingenium liberale et magnificum").
Matei Corvin, dupa relatarea lui Bonfini, a decedat, lovit de
apoplexie, la 3 martie 1490, in varsta de 47 de ani, imobilizat
de podagra timp de cativa ani, asistat de doi medici italieni® .
In 1502, la Venetia, un ,,orator" al lui Stefan cel Mare (,,Dacul
Carabogdan"), era facut cavaler si ,,lmbracat in aur", ca un
elogiu suprem pentru domnul moldovean®. La 25 februarie
1504, regele Ungariei Vladislav isi exprima ingrijorarea in
legaturd cu ,,adversa valetudo" [sdnatatea proasta], cauzata de
suferinta de lunga duratd a lui Stefan cel Mare, om in varsta, cu
actiunile tatarilor si interesul sau propriu de a 1 se prelungi viata
si cu oportunitatea de a i se aduce de la Venetia un medic
specialist (,,peritus expertusque phisicus"”) pentru a-i cura
suferinta®®. La 20 iulie 1504 se ficeau mentiuni in legiturd cu
decesul lui Stefan cel Mare si cu amenintarea turceascd pentru
Moldova. Voievodul muntean fusese chemat la Poarta. Regele

bei dem Fliisschen Racova am 4 lanuar 1475 schlug! Im luni, fiel die
genuesische Kolonie Kaffa in der Krim..."). Cf. si Peuples et Civilisations,
VIIL, 1931, p. 133. In Storia politica universale, voi. IV (// basso Medioevo,
Novara, 1968), Alfredo Bosisio a prezentat, sub titlul Moldavia ¢ Valacchia
tra Ungheresi, Polacchi e Turchi, cea mai veridica si succinta relatare realista
dintr-o publicatie strdind de specialitate, a evenimentelor din 1475-1476,
facand elogiul lui Stefan cel Mare pentru lupta constantd dusa contra
turcilor, subliniind ca totusi ,,exemplul sau si apelul sdu pentru cruciada n-
au miscat pe nimeni". De asemenea, se sublinia ca ,,Mahomed al II-lea n-a
putut tine sub ocupatie tara si a fost constrans sa revind peste Dunare".

22 Cf. Rerum Hungaricarum decades, ed. I. Sambucus, 1606, p. 647-650

% Hurmuzaki, Documente, VIII, p. 40-41.

# A. Veress, op. cit., p. 70.
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Vladislav scria, aparent afectat, ca suzeran: ,,invigilandum est
ne regnum illud Moldavie quod in iure hujus regni existit in
manus hostium deveniat” . Stefan cel Mare lisase o tara libera
si datorita abilitatilor sale diplomatice.

2> Hurmuzaki, Documente, II, p- 518-519, 525.
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DIMENSIUNEA RELIGIOASA A LUI STEFAN
CEL MARE iN UNELE LUCRARI DIN
ISTORIOGRAFIA COMUNISTA (1947 - 1964)

Pr. DOREL MAN

Au existat personalitati istorice, care prin faptele si
realizdrile lor, au influentat decisiv epocile in care au trait.
Posteritatea a dat perioadelor respective, numele acelora
personalitati. Este cazul voievodului Stefan, domn al Moldovei
intre 14 aprilie 1457 si 2 iulie 1504, cunoscut sub numele de
STEFAN CEL MARE, iar a doua jumatate a secolului al XV-
lea apare aproape in toate abordarile istoriografice ca "epoca
lui Stefan cel Mare".

In cazul voievodului moldovean putem spune ci acesta
a fost un binecredincios si vrednic slujitor si aparator al
bisericii ortodoxe, iar omagiul suprem al Sfintei noastre
Biserici a fost trecerea in randul sfintilor in anul 1992, iar
cinstirea vesnicd de catre urmasii intru credintd, ni se pare
fireasca.

Comemoram 500 de ani de la trecerea la cele vesnice a
Binecredinciosului Voievod cel Mare si Sfant, prilej de a ne
aplica asupra faptelor sale vrednice de cinstire pe care le aflam
studiind numeroasele pagini ce 1 s-au dedicat.

Personalitatea lui Stefan cel Mare a fost prezentata in
cronici romanesti si strdine, in mari scrieri instoriografice in
monografii i studii specializate ce vizau ansamblul domniei
sau aspectele mai putin cunoscute.
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Au existat, insd si abordari strdine oricarui spirit
stiintific si marcate de influente pagubitoare pentru neamul
nostru crestin.

Ne propunem in prezenta comunicare sd surprindem
cateva "umbre" sau "ciudatenii" ale unei anumite perioade
istoriografice - cea mai neagra din istoria istoriografiei
romanesti 1 vom analiza felul cum istoriografia oficiald s-a
raportat la dimensiunea religioasa a domniei marelui voievod.

Unul din criticii redutabili ai istoriografiei romanesti
din perioada comunistd, istoricul si disidentul Vlad Georgescu
aprecia in lucrarea sa "Politicd si istorie. Cazul comunistilor
romani 1944-1977": "Am constatat cu amaraciune, dar fara
surprindere, completa aservire a istoriei fata de politica"'. Prima
etapa prezentatd de Vlad Georgescu a fost caracterizata sugestiv
prin formularea "Frontul istoric stabileste adevarul"?.

Cum a debutat aceasta perioada?

in 1947, Mihail Roller® publicd brosura "Probleme de
istorie" 1n care "proaspdtul istoric oficial al partidului" arata ca
"vechea istoriografie nu avusese spirit stiintific in cercetare, nu
cunoscuse nici invatatura materialista, nici scrierile lui Stalin

' Vlad Georgescu, "Politicd si istorie. Cazul comunistilor romai 1944 -
1977", Bucuresti 1991, p. 6.

* Idem p. 9 - 50 (reprezintd capitolul I al lucrrii si prima etapi a
istoriografiei comuniste in Romania).

? Roller Mihai I. - nr. 6 mai 1908 Bucuresti, 21 iunie 1958, Bucuresti. Studii
secundare la Bacau, Universitatea la Moscova. Profesor, sef al catedrei de
istoria Romaniei (1948 - 1955) la Academia Militara Bucuresti. Director
adjunct 1955 - 1958 al Institutului de studii istorice si social-politice de
pe langa C. C. al P. M. R. A indeplinit functii de raspundere in aparatul
C. C. al P. M. R. pe linie de propaganda si stiintd. Membru (din 1949) si
vicepresedinte al Academiei R. P. R. (1949-1954). Distins cu premiul de
Stat (1949) - asa suna articolul despre "personalitatea” istoricului oficial
al partidului aparut in "Enciclopedia istoriografiei romanesti", Bucuresti
1978, sub semnatura lui Traian Udrea (p. 282). Se mai arata ca a fost
"militant pe tdram social-politic §i istoric, ... unul din principalii
promotori ai aplicarii teoriei marxist-leniniste in cercetarea istoriei".
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(...). Pentru cea dintdia oara se afirmd acum raspicat (in
istoriografia romana - n.n.) cd scrierea istoricd adevaratd nu
trebuie sd se faca si nu se poate face decat pe temeiul
marxismului, singura conceptie stiintifica despre lume si viata.*

Aceste idei despre scrisul istoric si-au gasit pentru
prima oara aplicarea in lucrarea "Istoria Romaniei" Manual
unic pentru clasa a VIII-a secundara (Aprobat de Ministerul
Educatiei Nationale) Editura de stat 1947, avandu-i ca autori pe
Gh. I. Georgescu, Vasile Maciu, Dumitru Tudor si pe acelasi
Mihail Roller propulsat in postura de redactor responsabil. Un
istoric de numai 39 de ani este insdrcinat cu o misiune atat de
dificila sa raspunda de un manual unic de istorie, dar se pare ca
"tovarasii" aveau incredere 1n "capacitdtile" sale mai mult
partinice decat stiintifice, ce-1 drept.

O caracterizare in culori mai tari, a lui Mihail Roller o
gasim la un critic postdecembrist al istoriografiei din epoca
comunistd: "A fost insul ales de soarta (Mihail Roller - n.n.) sa
aplice directivele lui Jdanov In domeniul istoriei romanesti. Nu
avea altfel nici in clin nici in maneca cu aceastd disciplina"’.
Caracterizarea lucrarii lui Roller este chiar mai sugestiva: "Era
asa un cartoi cenusiu, de culoarea molozului, gros ca un
talmud, cu poze fioroase. Se vorbea acolo mai ales de aportul
slav, de influenta ruseasca (...) si altele asemenea. Strdmosii
erau impartiti in doud categorii: flamanzii: "producdtorii de
bunuri materiale"; si imbuibatii, asupritorii...

Situatia flamanzilor se inrdutatea pe zi ce trece, de la
Burebista incoace §i o tot tinea asa, din rdu in mai rau, cu
"intensificarea exploatdrii" si "crize grave" ce duceau la
"ascutirea luptei de clasd", care luptd de clasa ajungea ca un

Y
brici"”.

* Mihai Roller, "Probleme de istorie" apud Vlad Georgescu, op. cit. p. 9.

5 Radu Constantinescu, "100 de istorioare cu istoricii Epocii de Aur", Iasi,
1997, p. 164.

% Idem p. 165.
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Lucrarea este intr-adevar masiva (862 pagini), din
care,surprinzdtor epocii lui Stefan cel Mare i1 se alocd 23 de
pagini (p. 144-166) grupate in doua capitole "Lupta pentru
independenta si impotriva jugului turcesc. Stefan cel Mare
1457-1504" (p. 144-164) si al doilea "Cultura in a doua
jumatate a secolului al XV-lea" (p. 164-166).

Pe langa cliseele marxiste ce incep sd se contureze si
vor deveni obignuite in urmdtoarea perioadd a istoriografiei
romanesti, retinem prima referire la Biserica: "Pe "Campia
Direptatii" de langd Suceava a fost ntdmpinat (Stefan cel
Mare) de boieri, targoveti si razesi, in frunte cu mitropolitul
tarii, Kir Teoctist, care 1-a uns ca domn"’.

O referire speciald la institutia ecleziasticd gasim in
subcapitolul intitulat "Biserica" ce cuprinde numai 26 de
randuri. Aici se contureazd cateva idei ale istoriografiei
marxiste despre biserica, prezentate sec, fara nici o nuantare,
aparent obiective, dar urmarind de fapt culpabilizarea Bisericii
ca asupritor feudal.

Rolul complex al Bisericii in viata societatii este ignorat
sau prezentat trunchiat, dupd cum vom demonstra. Aparent,
prezentarea importantei institutiel medievale, care a fost Biserica,
incepe cu o apreciere pozitiva: "Un sprijin Tnsemnat a gasit Stefan
cel Mare 1n Biserica Moldovei (...). Reprezentantul de capetenie
a bisericii Moldovei, mitropolitul a trecut de partea domnitorului
si a fost un prieten credincios al acestuia pand in anul mortii
(1477). Urmasul sau a pastrat aceeasi credinta fata de domnitor si
1-a supravietuit. Episcopii de Roman si Radauti au fost de asement
alaturi de Stefan cel Mare"®.

Remarcam cd nu se spune un cuvant despre credinta
domnitorului, despre menirea sa de monarh ortodox aparator al
crestindtdtii din pozitia sa de ultim stapanitor liber al lumii

7 Mihai Roller, "Istoria Romaniei. Manual Unic pentru clasa a VIII-a Secundara,
Editura de Stat, 1947, p. 153.
¥ Idem p. 154.
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ortodoxe, care se opune cu armele islamului cotropitor. Stefan
a detinut aceastd pozitie importanta. (Constantinopolul fusese
cucerit de turci in 1453 si Imperiul bizantin desfiintat, iar Vlad
Tepes, domnitorul Tarii Romanesti fusese intemnitat de aliatul
sau regele Ungariei in 1462).

Concesia facuta dimensiunii profund religioase a
domniei marelui voievod a fost reprezentatd in lucrarea lui
Roller prin urmatoarea fraza: "Biserica ortodoxa pentru a se
apara 1mpotriva influentei catolice si oarecdreir influente
catolice §i oarecdrei influente religioase mahomedane a
sprijinit pe domnitor, l-a ajutat in toate actiunile lui, iar
domnitorul la randul sdu, a stiut sd pretuiascad sprijinul dat de
biserica, pentru a apara independenta Moldovei"®

Asocierea dintre Biserica strdmogeasca §i institutia
Domniei, aliantd recunoscutd de Patriarthia de la
Constantinopol, incd din 1359 pentru Tara Roméaneasca si la
1401 pentru Moldova, este prezentatda in aceastd lucrare
marxista, fard a aprofunda relatiile complexe dintre aceste doud
institutii fundamentale ale civilizatiei romanesti medievale,
care In asociere, au asigurat mentinerea fiintei nationale, a
credintel crestine ortodoxe §i a neatarndrii statale.

Autorii acestei carti, respectind o schema a
materialismului istoric vor incerca sa scoata in relief un aspect
social-economic specific lumii feudale, adica calitatea Bisericii
de stapanitor feudal: "Stefan cel Mare recunoscdtor pentru
sprijinul primit rasplateste Biserica prin numeroase danii de
sate sau prin confirmarea unor danii mai vechi"'’. Astfel s-a
incercat acreditarea ideii ca institutia fundamentala a
civilizatiet medievale roméanesti, reprezentatd de Biserica
Ortodoxa ar fi fost rasplatita cu danii in sate pentru a i se
"cumpara" colaborarea.

? Ibidem.
19 1hidem.
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Despre viata spiritualda pe care o promova Biserica in
acea perioada, despre nevoile duhovnicesti si sufletesti, de
sprijinul acordat de Biserica culturii si civilizatiei nu se
pomeneste nimic.

Poporul, profund credincios al Moldovei (asa cum
rezulta din opera cronicarilor si din marile sinteze de istorie
nationala anterioare regimului comunist), care avea nevoie de
slujitorii Bisericii in viata de zi cu zi este prezentat doar ca o
masa asupritd, chiar pe mosiile si satele detinute de ierarhia
ortodoxa.

latd cum se prezintd aceastd situatie: "biserica din
Moldova isi intregeste organizarea feudald capatand noi mosii
intinse lucrate de serbi, precum si numeroase sate. De pilda,
episcopia de Radaut primeste in acea vreme confirmarea
stdpanirii a cincizeci de sate"''.

O alta realitate a istoriei medievale si anume rolul
extrem de important al ierarhiei ecleziastice in viata societatii
este prezentati de autori de o manierd derizorie: "In actele
importante cu caracter politic iesite din cancelaria lui Stefan cel
Mare, in fruntea listei martorilor figureaza numele
mitropolitului tarii"."

In felul acesta un fapt istoric, extrem de important si
cunoscut in istoriografie a fost prezentat in secventialitatea sa,
fara a se reliefa rolul complex al mitropolitului Tarii Moldovei
care asemenea celui al Ungro-Vlahiei era al doilea personaj in
ierarhia feudald dupa Domn avand atributii complexe in ceea
ce priveste viata bisericii in primul rdnd §i importante sarcini
politice: membru de drept al Sfatului Domnesc (intaiul dupa
Domn asa cum rezultd din hrisoavele semnate), cel care
incorona domnii in cadrul Marii Adundrii a Tarii (cum a fost
cea de la Direptate) conducator al unor solii politice si sfatuitor
al domnului, ba chiar insarcinat sa tind locul domnului in unele

Y 1bidem.
12 bidem.
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cazuri speciale. Desigur, unor reprezentanti ai invataturii
marxiste si atee nu le convenea s se stie ca un slujitor al lui
Dumnezeu si in acelas timp inalt ierarh al Bisericii ortodoxe
avea in trecut un rol atdt de insemnat in viata societatii i a
poporului nostru profund crestin.

In cuprinsul capitolului, despre Stefan cel Mare mai
intalnim doua referiri la Biserica. Prima extrem de seaca spune:
"Stefan moare la 2 iulie 1504 si este inmormantat la Manastirea
Putna, ctitoria sa""> dar in concluziile capitolului apare o
asociere nepotrivita, care poate fi considerata un atac dur la
adresa Bisericii. atd cum se concluziona: "... a sprijinit totodata
biserica daruindu-i sate cu serbi, pentru a gasi in Biserica sprijinul
necesar. Prin aceasta, Stefan a adus mari servicii Moldovei, cu
toate ca masa taranilor serbitd a continuat sa traiasca in mizerie si
si sufere o crunti exploatare"'*.

Meritele Bisericii si chiar ale lui Stefan sunt aici
umbrite - cel putin asa intentionau autorii lucrarii - de calitatea
de stapani feudali (pe care o aveau atdt Domnul cat si Biserica)
ce exploateaza nemilos pe serbi. Termenul (serbi) este folosit
pentru a inocula cititorilor o solidaritate cu toti asupritii (de pe
toate meleagurile) din timpul feudalismului

Capitolul referitor la Cultura in epoca lui Strefan cel
Mare prezinta ctitoriile Domnului si ale boierilor sai, se
specifica in mod expres ca pe langd mosii §i sate Intregi,
ctitoriile au primit odoare bisericesti, iar arhitectura perioadei
este prezentatd simplist: "Bisericile si manastirile cladite in
timpul lui Stefan cel Mare aveau forma bizantind cu trei
umflaturi - forma de trefla - una la altar, doua in cele doud parti

- A . .o 1
la strane, astfel c intreaga bisericd avea forma de cruce"'”.

" Idem p. 163.
' Idem p. 164.
" Idem p. 166.
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Jatda ca, fara voie, istoricii au trebuit sa scrie cuvantul
"cruce" care aparea tot mai rar in tipdrituri sau lucrari destinate
marelui public.

Aceastd lucrare incredibild dar care totusi a aparut si a
fost multa vreme sursa de autoritate in domeniul istoriei (atat in
cercul specialistilor cat si pentru publicul larg) a fost reeditata
in 1956, cu modificari semnificative (aprecieri mici severe fata
de personalitatile istoriei moderne a Romaniei).

Faptul cd a rezistat are o explicatie si anume: "era
singurul compendiu de istorie romaneasca acceptat de sovietici,
sovieticii erau foarte sensibili la orice nuanta, tot ce nu era pe
placul lor trebuia sa dispard"'® in domeniul ideologic evident si
avem 1n vedere anii 1947-1960.

Nu numai in scrisul istoric, dar si in plan institutional-
organizatoric au avut loc schimbari importante, surprinse de
Vlad Georgescu "Cu putin timp TInainte de reforma
invatamantului, fusese desfiintatd prin Decretul din 9 iunie
1948 si Academia Romana creandu-se in locul ei Academia
R.P.R. (...) La 1 noiembrie 1949 prima sesiune a noului for il
alegea pe Mihail Roller ca membru titular"'’. Au fost
reorganizate institutele de cercetare istorica, s-au initiat mai
multe serii de documente istorice, toate sub conducerea lui
Roller, cel putin intr-o prima faza (1949-1955).

Toate acestea s-au facut in conditiile in care marii
istorici din perioada interbelicd au fost inldturati din posturile
lor i majoritatea au facut ani grei de puscarie. Unii au murit in
temnitele comuniste (Gh. Bratianu, Al. Lapedatu) dar unii vor
reveni incadrandu-se de nevoie in institutele nou create dupa
modelul sovietic.

Din punct de vedere umanitar, reincadrarea unor
istorici, a unor specialisti in munca, chiar fara drept de
semnatura sau drept de a preda la catedrd, este un lucru bun,

n

'® Radu Constantinescu, op. cit., p. 196.
7 Vlad Georgescu - op. cit. 12.
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dar implicatiile pe termen lung sunt favorabile tot regimului
comunist, si ideologiei sale.

Despre Roller si activitatea pe care o patroneazd, mai
ales despre motivatiile ascunse ale "reincadrarii" unor istorici
in colective de cercetare, iatd ce spune un fost membru al unui
asemenea colectiv: "A dat de lucru la sute de insi, a contribuit
esential la transformarea 1indeletnicirii de istoric dintr-o
activitate individuala, Intdmplatoare, intr-o profesie relativ bine
remuneratd, conferind securitate sociald si un prestigiu pe
madsurd; istoricul devenea insa un functionar de stat, controlat
de cei care-1 plateau trebuind sa scrie si sa gandeasca asa cum i
se cerea"'®.

A doua etapa a istoriografiei marxiste din Romania a fost
perioada 1960 - 1965, iar "principala opera istoriografica a acestor
primi ani de re-revalorificare criticd a fost tratatul de "Istoria
Roméniei" aparut in urma unei hotardri oficiale"'’. Asa cum
remarca Vlad Georgescu "dispare orice referire la modelul
sovietic, marxismul isi pastreaza rolul de far, dar mai mult pe plan
teoretic si in fond la un nivel relativ rezonabil"*’.

Caracterizarea cea mai bund acestei lucrdri In opozitie
cu etapa anterioara, dar si cu etapa urmatoare a istoriografiei
marxiste Tn Romania o gdsim tot la fostul director al postului
de radio "Europa Liberd", el insusi un istoric reputat: "Tratatul
a fost de fapt prima si ultima incercare de a scrie o istorie a
Romaniei de cétre istorici marxisti, sau care doreau sa respecte
principiile sale de baza, fara a cddea in pacatele dogmatismului
constant falsificator, asa cum fusese pana in 1960, sau in cele
ale falsurilor patriotarde, uneori constiente, uneori generate de
incompetentd, asa cum se va intimpla dupa 1971"*'.

'8 Radu Constantinescu, op. cit., p. 165-166.
¥ Vlad Georgescu, op. cit. p. 53.

% 1dem p. 54.

*! Ibidem.
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Tratatul este masiv: 4167 p. (vol. I, 889 p., vol. II 1158
p., vol. IIT 1259 p., vol. IV, 861 p.) si cuprindea intervalul
istoric de la Comuna primitiva la anul 1878. Volumul II al
tratatului avea un comitet de redactie alcatuit din acad. Andrei
Otetea, redactor responsabil, prof. univ. Mihai Berza,
conferentiar univ. B. T. Campina, conf. univ. $t. Pascu -
redactori responsabili adjuncti iar secretar era St. Stefaneascu.
Capitolul VII se intituleaza "Lupta antiotomana si pentru
centralizarea statului in vremea lui Stefan cel Mare 1457-1504
(p. 488 - 553 inclusiv bibliografia). Capitolul XI "Cultura in
vremea feudalismului dezvoltat (sec. al XIV-lea - prima
jumatate a sec. al XVI-lea) p. 662-760) cuprinde de asemenea
numeroase referiri la cultura din vremea lui Stefan cel Mare.

Calitatea si organizarea textului sunt net superioare
lucrarii lui Roller, dar inevitabil in ceea ce priveste dimensiunea
religioasa a domniei marelui voievod se pastreaza unele cligee sau
se Tnregistreaza omisiuni semnificative. Din prima abordare, cea a
ceremoniei de la Direptate se face apel la Letopisetul de la Putna
"s-a adunat toata tara cu preasfintitul mitropolit chir Teoctist, si 1-
a uns pentru domnie" iar apoi se face apel la cronicarul Grigore
Ureche. In textul tratatului se spune: "desi cronica insistd numai
asupra solemnitatii religioase a ungerii este evident cd a avut loc
si o alegere - in fapt, o recunoastere - dupa cum o dovedeste
prezenta a "toatd tara"*>. Autorii capitolului (B. CAmpina si M.
Berza) vrand sa evidentieze o altd tema scumpa istoriografiei
marxiste: baza sociala a domniei lui Stefan si colaborarea dintre
taranii liberi (razesi) si domnie, care 1i rasplateste pentru curajul in
lupta ridicandu-i la rangul de viteji fac apel tot la cronici "Stefan
voievod a facut mare ospat mitropolitului si episcopilor si
boierilor sdi si Intregii lui ostiri si a investit atunci multi
viteji...">. Locul de cinste la ospatul voievodului - lucru firesc -
revine inaltilor prelati ai Moldovei: autori alesi scriau o lucrare de

22 Istoria Romaniei, vol. II, Editura Academiei R. P. R., 1962, p. 490.
# Idem p. 533.
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istorie marxistd, au evidentiat rolul de frunte al ierarhiei bisericesti
in societate. Despre biserica autorii 151 modifica simtitor tonul fata
de abordarea lui Roller. Ei scriu "Unul din factorii pe care s-a
sprijinit Stefan in actiunea sa de intdrire a statului si de aparare a
independentei lui a fost biserica"**.

Dupa aceasta caracterizare globala vin explicatiile, ce
contin inevitabil "umbre" si "lumini" adicd omisiuni i
exagerari alaturi de adevaruri istorice ce nu mai au nevoie de
argumente: "Posesoare de intinse domenii si cautand sa-si
exercite influenta asupra Intregii societdti, biserica era
interesatd atat din punct de vedere material cat si ideologic, in
sprijinirea puterii domnesti"*’. Intilnim in aceste asertiuni
ideea ca biserica stapanea domenii intinse, deci intra n
categoria asupritorilor, iar a doua idee este ca biserica incerca
sa-s1 exercite influenta asupra intregii societati - adica avea de
luptat pentru a se impune in toate sectoarele societatii, de parca
intr-o comunitate cu puternice traditii crestine ea nu ar detine
de drept prima pozitie.

In urmitoarele afirmatii se recunoaste influenta bisericii si
in sanul credinciosilor si al societdtii moldovenesti a epocii:
"Biserica a sprijinit lupta pentru apararea independentei statului,
amenintata de turcii musulmani si de feudalii catolici ai Ungariei
si Poloniei. Ea a sustinut apoi, cu mijloacele sale materiale si mai
ales prin influenta pe care o exercita asupra societdtii (s.n.)
Opera de intdrire a puterii centrale, care nu ameninta baza insasi a
oranduirii feudale, a cdrei aparatoare pe taram ideologic era
biserica"*. Dupi recunoasterea puterii si influentei bisericii nu se
putea sa nu se sublinieze rolul de "aparatoare ideologica" a
oranduirii feudale pOe care-l juca biserica, cu scopul evident de a
o Incrimina sau de a-i scoate la lumina in fata cititorilor, adevarata
fatd de "exploatatoare"... Din fericire aceste idei nu sunt decat

** Idem p. 537.
B Ibidem.
% Ibidem.
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tributul platit de autori cenzurii sau autocenzurii necesare pentru
ca o astfel de lucrare, folositoare in mod cert in epoca, sa poatd
aparea. Autorii nu insistd asupra vietii grele, asuprite a maselor, ca
in precedenta lucrare analizata, iar daniile ficute de voievod
bisericii sunt prezentate ca o intdrire a pozitiei domnului: "La
randul sdu, Stefan va ocroti biserica, ii va spori prin nenumarate
danii averile, o va inzestra cu stralucite locasuri de cult, care
reprezentau tot atatea mijloace de crestere a prestigiului de care se
bucura ctitorul"”’. Deja avem o alti viziune, care anunti
schimbari importante in scrisul istoric. Nu vom insista asupra
capitolului referitor la culturd, ne vom mulfumi sd@ spunem ca
reprezintd deschideri pretioase in studierea culturii medievale. De
altfel pe langd doud lucrari teoretice marxiste, sunt cuprinse in
bibliografie numeroase izvoare si lucrari generale si speciale
(peste 60), ceea ce arata interesul pentru documentarea
minutioasd, exhaustiva.

In etapa urmitoare (1965-1989) s-au scris numeroase
lucrari despre Stefan cel Mare, unele lucrari au aparut in reviste
si publicatii bisericesti, alte lucrari de referintd au aparut cu
diverse ocazii, rod al cercetdrilor unor colective stiintifice sau
rezultatul unor demersuri individuale.

Toate aceste opere au fost intr-un fel sau altul influentate
de primele doud lucrari ale istoriografiei marxiste asupra carora
ne-am oprit. Personalitatea lui Stefan, epoca sa i mai ales
dimensiunea religioasd a domniei sale, au fost conturate si
prezentate, in perioada comunistd, (fatis sau voalat, explicit sau
implicit), prin raportare la cele doud lucrdri oficiale de la
inceputurile istoriografiei marxiste, la ideile cuprinse in paginile
lor.

Dupa 1989 lucrarile despre Strefan cel Mare au devenit mai
numeroase, s-au republicat opere interbelice, a aparut un masiv
tratat sub egida Academiei si in mod firesc istoriografia laica si

" Idem p. 538.
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cea bisericeasca si-au dat mana in a elabora o imagine veridica,
completa a unui monarh crestin ortodox ce face cinste credintei
pana ntr-atat incat sa fie trecut pe merit in randul sfintilor.
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NEFERICITELE FETE DE DOMNI'

ONUFRIE VINTELER

Situatia fetelor a fost diferita de la popor la popor in
decursul istoriei. Dacd la unele popoare nasterea unei fete
producea nemultumiri, pentru cd atunci cand va veni vremea
casatoriei, va trebui pregatita din timp o zestre bogatd ca fata sa
poata intra intr-o familie onoratd. Necazul provenea si din
faptul ca, dupa casatorie tinerele neveste aveau de cele mai
mult ori de suferit din cauza sotului sau a soacrei. La alte
popoare, cu precddere la cele orientale, nasterea unei fete
producea mari satisfactii, intrucét viitorul ginere, in raport cu
calitatile fetei, trebuia sa plateasca kalam (pret pentru mireasd)
si astfel o familie cu mai multe fete are ocazia sda devind
bogati. In realitate insd fata era vanduta ca si orice obiect sau
animal.

La alt nivel, la cel mai Inalt al societatilor, avem in
vedere casdtoria fetelor de regi si Imparati, care in realitate era
tot un targ, de cele mai multe ori, un tirg murdar. In acest sens
nu au facut exceptie nici casdtoriile fetelor domnitorilor
romani. Astfel, inrudirea lui Stefan cel Mare "cu stdpanitorii
Moscovei, a consfintit traditia care a avut o influentd reald
asupra desfasurdrii politicii noastre internationale"**.

In cele ce urmeazi vom zabovi putin asupra familiei lui
Stefan cel Mare, care a domnit intre 12 aprilie 1457 si 2 iulie
1504. El a fost fiul legitim al lui Bogdan al 11-lea si al Mariei.

" Prezentul articol face parte dintr-o lucrare mai ampla cu acest titlu.

32 G. Bezviconi, Contributii la istoria relatiilor romdno-ruse, Bucuresti,
1962, p. 37
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Pentru mama este amintit si numele de Oltea, despre care se
spune cd ar fi discutabil. Prima sotie (oficiald) a lui Stefan cel
Mare a fost Evdokia de Kiev, casatoria lor a avut loc la 5 iunie
1463. Din aceastd casatorie au rezultat doi copii: Alexandru -
nascut la 28 aprilie 1464 si Elena, data nasterii careia nu este
sigurd, 1465 sau 1466. Daca tinem seama ca Elena a avut 17
ani la casatorie, atunci ar fi trebuit sa se fi nascut in 1466, dar,
de altfel, casitoria a avut loc in ianuarie 1483. In anul 1467
Evdokia a decedat, ramanand ambii copii orfani de mama la
varsta de doar doi-trei ani. Peste cinci ani, la 14 septembrie
1472, Stefan cel Mare se recasatoreste cu Maria de Mangop
(Mangup), de origine bizantind. Din a doua casatorie au aparut
doi fii, Bogdan si Iliag, probabil gemeni. Ilias a decedat curand
dupa nastere. Inainte de aceastd casatorie se mai aminteste de
un fiu, Petru, a carui origine este enigmatica. Nu este clar al cui
era, al Mariei sau al lui Stefan. Si aceasta casatorie a durat
putin, doar cinci ani, pentru ca la 19 decembrie 1477 moare si
Maria. A treia sotie a fost tot o Marie a Radului celui Frumos.
Nu se cunoagte anul nasterii, Insa ea i-a supravietuit lui Stefan,
decedand la 18 martie 1518, deci a mai trdit inca 14 ani dupa
moartea sotului.

Din documentele aflate in arhivele romanesti si rusesti
se poate deduce clar cd Stefan cel Mare a prevazut cu mult
inaintea altor conducatori de state ascensiunea si insemnatatea
pe care o va avea imperiul rus in viata internationald. Este
posibil, dar nu se stie exact, ca Stefan cel Mare sa fii intrat in
anumite relatii cu Ivan al Ill-lea, marele cneaz al Moscovel
(1462-1505), contemporani, imediat dupd prima casatorie.
Trebuie retinut faptul ca mama Evdokiei a fost fiica lui Vasile I
al Moscovel, iar Vasile I a fost bunicul lui Ivan al IlI-lea. Este
atestat faptul ca la 1396 Vasile a pribegit si prin Moldova.
Dupa cum rezultd Evdokia si cu Ivan al Ill-lea au fost rude
apropiate, erau veri $i, prin urmare, rudele de la Kiev aveau tot
interesul sd aiba un stalp puternic la stapanirea de la Moscova.
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Inca de prin anul 1480, la Moscova, 1n cercurile
influente se discuta despre o oarecare alianta cu Moldova, care
ar crea posibilitatea accesului rusilor la unele legdturi cu
Occidentul. Teza conform careia Petru cel Mare ar fi fost
primul domnitor rus care a deschis fereastra Rusiei catre Apus
necesiti unele amendamente. Insisi faptul ci Vladimir a
acceptat religia crestind si nu cea musulmana, este deja o
directie catre Apus. Apoi au existat tot timpul anumiti pasi
catre Occident, afard de perioada de ocupatie mongolo-tatara.

Adesea anumite legaturi intre state se realizau prin
incuscrire. $1 in cazul de fatd, conform traditiei medievale,
stabilirea unor raporturi mai stranse si mai viabile trebuia sa se
intemeieze tot prin intermediul unei cdasatorii care era stabilit
sa se incropeasca Intre domnita Elena, fiica lui Stefan cel Mare
si a Evdokiei din Kiev cu Ivan cel Tanar, fiul mostenitorului
tronului lui Ivan al I1I-lea. Exista informatii potrivit cdrora Ivan
al Ill-lea, inca pe la 1480 si-a trimis soli la cumnatul lui Stefan
cel Mare, la Isac de Mangup, ca sd-si Insoare baiatul cu fiica
acestuia. Dupa cum rezultd marea familie de Mangup era
recunoscuta in lumea buna si avea trecere.

Tratativele, dar poate §i initiativa casatoriei Elenei cu
Ivan cel Tanar le-a dus Fedka (Feodosia), sora Evdokiei, deci
matusa Elenei, care, dupa cum s-a vazut era ruda si cu unii si
cu altii. Fedka ii face cunoscut lui Stefan cel Mare rezultatul
demersurilor in legaturd cu proiectata casatorie a Elenei cu
Ivan. Astfel, in 1482 partile au cazut de acord ca tinerii Elena si
Ivan sa se casatoreasca. Documentele atesta cd fata, principesa
Elena avea 17 ani, iar principele 24. In alti ordine de idei,
amintim ca ambii tineri au ramas orfani de mama din frageda
copildrie. Si mama tanarului Ivan a decedat in 1467, in acelasi
an cu Evdokia. Ce coincidentd! Pe mama lui Ivan o chema
Maria Borisovna, si a fost fiica marelui cneaz din Tveri. Ivan al
I1I-lea s-a casatorit cu Maria fiind foarte tanar, iar cand a ramas
vaduv incd nu avea treizeci de ani. In timpul inmormantirii
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Mariei Borisovna s-a observat ca corpul ei asa de tare s-a
umflat incat nu mai incdpea in sicriu, de unde s-a tras concluzia
ca ar fi fost otravitd. Nu dispunem de data care sa confirme
cine a fost interesat ca Maria Borisovna sa dispard de pe scena
stdpanirii moscovite.

Fapt este ca In curand, dupa ce Ivan al Ill-lea a ramas
vaduv, au aparut fel de fel de oferte din partea celor mai
influente familii din tard si de peste hotare. In competitia
pentru a avea reprezentanti la stapanirea Moscovei s-a angajat
chiar si Papa Pavel al Il-lea de la Roma. Papa si cu numerosi
venetieni, cointeresati i ei in a avea legaturi cu Moscova, au
mijlocit casatoria marelui Ivan al IIl-lea cu Sofia, nepoata de
frate a ultimului imparat bizantin, Constantin (Paleologul) al
Xl-lea, Dragases (1449-1453), care a pierit la 29 mai 1453, in
lupta impotriva turcilor, o datd cu caderea Constantinopolului.
Fratele lui, Toma, tatal Sofiei, impreuna cu familia a reusit sa
se refugieze in vest, ajungand apoi la Roma. in curdnd insa,
dupa sosirea la Roma, Toma a decedat, iar copiii lui au rdmas
sub tutela Papei, care au fost crescuti si educati in spiritul Uniei
Florentine. Papa era direct cointeresat In cdsatoria nepoatei
colaterale a ultimului Tmparat de la Constantinopol, a Zoei-
Sofia Paleologul cu marele cneaz moscovit, rdmas vaduv. Se
spunea ca ideea acestei cdsatorii i-a apartinut Papei personal,
care spera prin aceastd casatorie sd-si extindd influenta si sa-si
intdreascd puterea asupra Moscovei. Mai mult, Papa era chiar
convins ca prin casatoria proiectatd va reusi sd introduca Unia
in Moscova.

Zis si facut, a inceput petitul. Astfel, in februarie 1469,
grecul Iurii a descins in Moscova cu o scrisoare din partea
cardinalului Visarion, in care i se comunica lui Ivan al IIl-lea
ca tarina Sofia, din cauza deosebirilor de credinta, la care ea nu
putea sa renunte, a refuzat un rege francez si un hertog
mediolan. Dupd multiple discutii purtate la Moscova, Ivan a
fost de acord sd demareze petitul si a hotarat sa trimitd la Roma
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pe mesterul de batut monede, Ivan Freazin, care s-a intors cu
portretul Sofiei si cu o scrisore de acreditare din partea Papei.
In curand Ivan Freazin a plecat din nou la Roma, de data
aceasta sd duca portretul logodnicului, adica a viitorului mire.
In fine, dupa rezolvarea si a altor probleme de protocol, in
iunie 1472, Sofia, insotitd de cardinalul Antonie si de numerosi
greci a parasit Roma si s-a indreptat spre Rusia. La 1 octombrie
s-a anuntat, la Pskov, cd a sosit tarina pe mare §i ca se va
indrepta spre Moscova. S-a facut mare valva si s-a anuntat
peste tot cd o, fiica lui Toma, nepoata lui Constantin, fiul lui
Ioan Paleologul (...), o cheama Sofia, ea va fi stdpana noastra,
sotia lui Ivan. Solul a alergat in aceeasi zi la Marele Novgorod
si de acolo la Moscova. Sunt descrise detaliat intdlnirile de
pretutindeni, primirile facute tarinei. In sfarsit, la data de 12
noiembrie, 1472, Sofia a intrat in Moscova, unde i-au facut
primirile de rigoare i in aceeasi zi a avut loc cununia cu Ivan,
lar in ziua urmadtoare, ambasadorul, asa precum prevedea
protocolul, s-a dus cu cadourile.

Delegatul Papei si-a iInceput activitatea chiar din
primele zile de unificare a bisericilor. Dupa cum s-a stabilit,
mai tarziu, nici cardinalul si nici Sofia nu au avut succes pe
aceastd linie. Pentru discutii mitropolitul l-a invitat pe Nikita
Popovici, un om tobd de carte, care nu a cedat in fata
reprezentantilor Papei. Daca in privinta religiei, discutiile s-au
incheiat cu un esec pentru cardinal si suita lui, in alte domenii,
au avut loc unele schimbdri, cu urmiri spectaculoase®®.
Amintim cd Tmpreund cu Sofia, dar si in continuare, au sosit la
Moscova un numar insemnat de greci si italieni care au
contribuit la Tnviorarea si intensificarea raporturilor incepute
anterior intre Moscova si Occident. Fiind printre ei $i numerosi
specialisti in diferite profesii, Mrele cneaz i-a folosit la

¥3°S. M. Soloviov, Istorija Rossii a drevnejsih vremén, kniga III, toma 5-6,
Moscova, 1960, p. 57.
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constructii de fortarete, biserici, palate, la turnarea de tunuri, la
baterea de monede etc. De exemplu, italianul Aristotel
Fioraventi a refacut Cremlinul Moscovei, a construit Catedrala
Uspecki, Palatul de granat si altele.

Alaturi de greci si italieni au sosit si multi nemti care au
fost, de asemenea utilizati in cele mai diverse activitati.
Amintim ca tot in aceastd perioada au sosit la Moscova si
numeroasele rude ale Sofiei, expulzate din Constantinopol si
care si-au gasit refugiu temporar in Apus. Rudele Sofiei,
versate si unse cu toate unsorile din Occident i-au cantat in
strund Marelui cneaz, reusind astfel sa se infiltreze peste tot si
sa ocupe diferite functii, chiar §i In diplomatia Rusiei.
Ambasada Romei i-a propus lui Ivan sa-si accepte titlul de
rege, insi el a refuzat™*.

Ca parte negativa, constatatd de contemporani, in
curand dupa casatorie, au avut loc unele schimbari produse in
caracterul lui Ivan si in comportamentul intregii familii a
cneazului. A Inceput sa devina increzut, arogant, nu mai era asa
simplu ca inainte si asa de popular, era mai putin accesibil
pentru colaboratori §i cerea o mai mare atentie pentru sine.
Totodata a devenit mai lacom si avid de putere. I s-a insuflat
ideea ca, vezi Doamne, dacd s-a cdsdtorit cu o grecoaica a
inceput sd se considere un fel de urmas al imparatilor greci
disparuti, drept pentru care a si preluat stema bizantind bicefala
cu doua capete de vultur. Aviditatea de putere s-a transmis (sau
poate era ceva ereditar) si Sofiei, care s-a manifestat prin
implicarea ei in toate treburile statului, fapt ce a deteriorat
raporturile dintre soti, ajungand la certuri serioase si chiar la
indepirtarea ei de langd cneaz pentru un timp>*. In aceasta
perioada a aparut epitetul de grozny j (groaznic) pentru Ivan al

'S, F. Platonov, Polnyj kurs lekcii po russkoj istorii, Sankt-Petersburg,
2000, p. 183.

358 M. Soloviov, op. cit., p. 58; S. F. Platonov, op. cit., p. 184.
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[II-lea, transferat si mostenit apoi de Ivan al IV-lea, rdmas in
istorie cu numele de Ivan cel Groaznic.

Prin a doua casatorie a lui Stefan cel Mare, in 1472, cu
Maria de Mangop si a lui Ivan, tot la a doua césatorie, cu Sofia,
fiica lui Toma Paleolog si a Ecaterinei Asan, vara primara a
Mariei (unii a afirmat, gresit, ca ele ar fi fost surori), cei doi
domnitori au devenit rude prin aliantd, fapt care a intensificat
raporturile dintre ei***. La 26 martie 1479 Sofia a adus pe lume
un prunc caruia i-au pus nume Vasilii.

La sfarsitul anului 1482 sosesc in Moldova soli din
partea a lui Ivan al Ill-lea, fratii Andrei si Pétr Plesceev,
precum si Ivan Zinovievici. In ajunul Craciunului, Andrei si
Pétr, impreuna cu domnita Elena, careia 11 mai spuneau si
Olena, pleaca spre Moscova. Elena este Insotitd de boierii
romani lancu si Sincu, Tmpreund cu jupanesele lor si de
calugdrul Gherasim. Cu privire la casatoria Elenei cu Ivan cel
Tanar am intalnit trei date si anume: 6, 12 si 16 ianuarie 1483.
Inclin si cred ci cea mai verosimild dati este cea de 16
ianuarie. Trebuie avut in vedere faptul cd s-a céldtorit pe timp
de iarnd, cu opriri si cd ar fi fost nevoie de odihnd ca oamenii
sd-si revind dupd un asa drum lung. Prin urmare, nunta a avut
loc la 16 ianuarie, 1483, in Moscova. In octombrie a aceluiasi
an Flena a adus pe lume un fiu cdruia i-au dat numele de
Dimitrie. Mai tarziu a mai ndscut si o fetita pe care a botezat-o
Evdokia, in cinstea mamei Elenei. Despre soarta fetitei sunt
mai putine date.

Casatoria Elenei cu Ivan cel Tanar a fost una fericita,
insd de scurtd durata, ea s-a derulat doar pe o perioada de sapte
ani, la 7 martie 1490, Ivan, sotul Elenei, a trecut in cele vesnice
la numai 32 de ani. Se spune ca a suferit de o boala tratabild,
dureri la incheieturi. Dupa informatiile din documentele vremii
pentru toti moartea lui Ivan a fost o enigma. A fost tratat de un

6 G. Bezviconi, op. cit., p. 36.
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medic evreu adus din Venetia, unul Leon. Cu sigurantd ca
Leon, ca specialist a aflat adevarul si poate a mai comunicat
cuiva, pentru cd la 40 de zile de la decesul lui Ivan, a fost
omorat. Se presupune ca Sofia in complicitate cu Ivan al I1I-lea
l-ar fi otravit pe tanarul Ivan. Interesele au fost numeroase si
mari. Au inceput lupte pe viata §i pe moarte pentru acapararea
puterii, pentru ciolan. Defunctul Ivan fusese uns mare cneaz,
egal cu tatd sdu, acum se punea problema cui sa ramana tronul,
nepotului Dimitrie sau fiului Vasilii. In odiosul conflict pentru
succesiune la domnie au intrat doud femei, Elena care apara
drepturile lui Dimitrie si Sofia, noua sotie a lui Ivan al Ill-lea,
soacra Elenei, care sd zbatea din radsputeri sd obtind tronul
pentru fiul siu, Vasilii. In conflict, in lupta pentru putere au
intrat i numeroase familii influente din ambele tabere. Elena
"lipsita de barbat", "ramasese izolatd". "Cu toate acestea ea
ramase la Moscova ca sa apere interesele fiului Dimitrie, care
avea sa mosteneasca tronul, ce s-ar fi cuvenit raposatului ei sot.
Céaci dupa dreptul moscovit tronul se mostenea in linie
descendenti de fiu, iar nu de frati"**’. "Dimitrie era sustinut de
familiile inrudite: Petrikeev, Riapolovski si de alti boieri ce se
temeau cd izbanda Sofiei va contribui la consolidarea
autocratiei sub domnia lui Vasile". Aceasta parte a boierilor a
invins de data aceasta si "La 4 februarie 1498 Dimitrie a fost
proclamat solemn mare cneaz. Actul acesta avea semnificatia
bizantind a asocierii la domnie"**®. Prin urmare, "Victoria a
fost la inceput a Elenei. Tarul Ivan III a dispus in 1493 ca
mostenitor al tronului sd fie Dimitrie, nepotul lui Stefan cel
Mare. In varsti de 14 ani Dimitrie a primit binecuvantarea
mitropolitului si a tarului si a fost proclamat in mod solemn
mostenitor al tronului. Fiul Sofiei a fost in schimb dizgratiat si

71, Ursu, Stefan cel Mare, f.a. si f.e., p. 432.
3 G. Bezviconi, op. cit., p. 43.
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inchis"**’. Documentele vremii il prezinta pe Dimitrie ca pe un
baiat dotat, cu numeroase calitati, drept pentru care bunicul
tinea la el si cauta sa il aiba in preajma sa, de asemenea, il lua
in toate calatoriile lui.

Ungerea lui Dimitrie ca mostenitor al tronului si
caderea in dizgratie a Sofiei si a fiului ei, dar si a rudelor si
adeptilor ei au starnit mari nemultumiri si revolte in sufletul
lor. Sofia, o mare maestrd in intrigi, si capabila la orice numai
ca sd-si atingd scopul a pus in miscare toate fortele si intr-un
timp record, a reusit sa clatine pozitia lui Dimitrie. Uneltirile
Sofiei si a acolitilor e1 nu au avut egal in istoria Rusiel.
Dimitrie a fost inlaturat si au intrat din nou in gratie Sofia si
fiul ei Vasilii. Astfel, ajungi la concluzia: Doamne prosti mai
sunt barbatii, capul este purtat de gat dupa cum vrea acesta din
urma. Ivan III a desfacut ceea ce el singur facuse, dupa lege, a
transformat legea in faradelege. "Actiunile Elenei si ale fiului
el au scazut". "Boierii s-au dat dupa vant. Elena a fost parasita
de toti. Era in plind tragedie. Ea rdmase izolata ca o oaza in
mijlocul unui desert". "Nepotul eroului din Moldova, si fiica
lui, au fost inchisi in o cetate"*™".

Caderea in dizgratie a Elenei si a fiului ei, Dimitrie, a
atras dupad sine si dizgratia unor oameni apropiati lor. Unii au
fost alungati, alti surghiuniti sau chiar ucisi. Astfel, cneazul
Ivan Iurievici Petrikeev, ruda si sfetnic apropiat al lui Ivan al
[I-lea, doar ca si-a sustinut nepoata, pe Elena, impotriva
Sofiei, in 1499, a cazut in disgratie. Aceeasi soartd a avut-o si
Riapolovski, invinuit ca si Petrikeev de trddare. Fratele
Evdokiei si al Fedkai, Mihail Olelkovici a fost executat in
august 1499 si altii.

Sofia a sosit la Moscova cu un anumit scop si, cel putin
in parte, a fost dus la indeplinire. Ea nu putea concepe sa fie

1. Ursu, op. cit., p. 432.
330 Idem, p. 433.
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acceptat ca mostenitor la tron nepotul cneazului in detrimentul
fiului lui si al ei de recunoscutd vitd imparateascd. Pentru a ne
da mai bine seama de cine a fost Sofia, este necesar sa
reproduc cateva fraze dintr-o lucrare a marelui nostru istoric,
Nicolae lorga: "... se intampla la Curtea lui loan un om pornit
si sdlbatic, ceva care Impiedica pentru totdeauna orice prietenie
din inima. Tarul avea o sotie tanard, Sofia, din neamul
impardtesc al Paleologilor din Constantinopol, si din aceasta a
doua casatorie 1 se nascuse un fiu, Vasile, pe care fireste ca
mama sa dorea sa-1 vada tar in locul lui Dimitrie, fiul fiului
vitreg si al moldovencei. Inci din 1499, Sofia izbutise a face pe
sotul ei sa-i ierte gresala de razvrdtire si planuri viclene de care
se facuse vinovata. Peste trei ani, tocmai in 1502, in luna
aprilie, mania lui Ivan cazu deodatd asupra nurorii si nepotului
lui, cari pierdurd in acea zi nenorocitd, si pentru totdeauna, si
iubirea tarului si libertatea, i viitorul de stapanire pe care-l
visasera pana atunci. Ei furd zdrobiti de aceasta cddere
neasteptatd si murird Tnainte de vreme: mama in 1505, iar fiul
in 1509, cativa ani abia dupd moartea parintelui si bunicului
din Suceava, a carui inima sdngerase de durerea copiilor pe cari
nu-i putuse apira, nici ajute"*>'.

Stefan cel Mare, prin intermediul a diferiti soli romani,
polonezi sau tatari a fost informat despre situatia Elenei si a
fiului ei. El a suferit enorm de mult pentru fiica si nepotul lui si
se spune cd, Intr-o oarecare masura, aceastd situatie i-ar fi
grabit moartea. Uneltirile puse la cale cu un numar imens de
partasi au dat roadele scontate pentru Sofia si adeptii e1. La
sase luni dupa moartea tatalui ei, Elena, singurd, izolata intr-o
cetate, a murit de inima rea. Socrul ei a mai trdit dupa aceasta
incd noud luni. Ea a fost inmormantatd in aceeasi manastire
Voznesensk din Kremlin, in care a avut loc si cununia.

BIN, lorga, Istoria lui Stefan cel Mare, Bucuresti, 1985, p. 207.
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Aflandu-se pe patul de moarte, tarul Ivan, inainte de a
inchide ochii a poruncit sd fie adus Dimitrie langd el. Dupa
cum relata ambasadorul austriac la Moscova, Ivan ar fi spus:
"lubite nepoate am gregit inaintea lui Dumnezeu §i inaintea ta,
puindu-te in temnita si lipsindu-te de legiuita si dreapta ta
mostenire; iarta-ma pentru cruzime. Tu esti slobod, mergi de te
bucura de dreptul tau". Nimeni nu a tinut seama de cuvintele
tarului, Dimitrie a fost trimis din nou la inchisoare de catre
rivalul sdu Vasilii.

Tarul a murit la 27 octombrie 1505, Vasile a ramas
marele cneaz. La 14 februarie 1509, in inchisoare, a murit si
odrasla nefericita a lui Stefan cel Mare.

Dupa aceasta scurtd trecere in revista a vietii Elenei nu
putem sa nu fim de acord, ce soarta nefericita au anumite fete
de domnitori, iar pe de altd parte, reiese clar cate nenorociri au
adus grecii poporului nostru.
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